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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2022 r.
Sad Rejonowy w Kielcach III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Urszula Cyrnek

Protokolant:sekr.sadowy Monika Zieba

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2022 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko B. S. (1)

o obnizenie alimentow

powodztwo oddala;

sedzia Urszula Cyrnek

Sygn. akt ITI RC 158/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 marca 2022 r. powdd D. S. wnidst o obnizenie od dnia 7 marca 2022 r. alimentéw orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie III RC 738/17 na rzecz maloletniej corki
B. S. (1) z kwoty po 700 zt miesiecznie do kwoty po 400 zt miesiecznie. Wnio6st rowniez o zasgdzenie od pozwanej na
rzecz powoda kosztéw procesu wedtug norm przepisanych (k. 3-4).

Na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2022 r. powdd popieral pozew, a przedstawicielka ustawowa matoletniej pozwanej
wniosta o oddalenie powoddztwa w catoéci (k. 31-32).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

B. S. (1) ur. (...) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...). Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Kielcach z
dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie III RC 738/17 zasadzono od D. S. na rzecz corki tytulem alimentéw po 700 zi
miesiecznie poczynajac od 21 wrze$nia 2017 r., platne do 10-ego dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat, do rak matki dziecka K. P.. W tym czasie maloletnia pozwana
mieszkala z matka i pozostawala pod jej opieka.

B. S. (1) ma obecnie prawie 5lat. W dalszym ciggu mieszka z matka oraz przyrodnim bratem u dziadkéw macierzystych.
Do stycznia 2022 r. uczeszczala do przedszkola, co kosztowato ok. 300-400 zl miesiecznie. Matka zamierza ponownie



zapisa¢ maloletnig do placowki. Na wyzywienie corki matka przeznacza ok. 500 zl, a na pokrycie wszystkich kosztow
jej utrzymania ponad 1.000 zl. Pozwana jest ogo6lnie zdrowym dzieckiem i nie choruje na zadne choroby przewlekle.

K. P. ma 23 lata, nie posiada wyuczonego zawodu. Ukonczyla liceum ogblnoksztalcace. Nie odbyla zadnych kurséw.
Obecnie nie pracuje zawodowo. W 2020 r. przez 3-4 miesiecy byla zatrudniona jako konsultant telefoniczny i zarobita
z tego tytulu 1.000-1.200 zl. Matka pozwanej nie posiada majatku. K. P. pozostaje w zwiazku malzenskim, z ktérego
pochodzi syn w wieku 1 roku. Obecnie nie mieszka z mezem. W ostatnim czasie poddala sie zabiegowi przektucia
jezyka. Pobiera na rzecz dzieci §wiadczenie wychowawcze w kwocie po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich.
Ponadto na rzecz syna pobiera dodatkowe $§wiadczenie w kwocie po 1.000 zl miesiecznie (przez rok).

D. S. ma 27 lat, nie posiada wyuczonego zawodu. Ukonczyt szkole podstawowa. Odbyl kurs operatora koparki,
tadowarki oraz na wozki widlowe. W 2017 r. przez 4 miesiace pracowal w Holandii - w pralni i zarobil z tego tytulu ok.
16.000 zl. W latach 2018-2019, przez 2/3 miesigce pracowal w kopalni w Czechach i zarobil ok. 6.000 zL. W Polsce
roéwniez pracowal w kopalni (...). Mialo to miejsce pod koniec 2019 r. Powodd przepracowal tam 2,5 miesigca jako
operator koparki i zarabial ok. 3.000 zl miesiecznie. Nastepnie pracowala dorywczo w tzw. budowlance i zajmowal
sie tynkowaniem oraz ktadzeniem gladzi. Przez ok. miesiac pracowal rowniez jako zbrojarz i zarobil z tego tytultu ok.
2.000 zl. W 2021 r. przez ok. 2 miesigce pracowala na budowie, a obecnie utrzymuje sie z prac dorywczych. Powod
jest osoba zdolna do pracy. Ma problemy z kregostupem i w zwigzku z tym zalecana jest rehabilitacja.

D. S. mieszka w domu dziadka polozonym w G. wraz z matka i 3 bra¢mi. Nie posiada majatku. Oprocz pozwanej nie ma
innych oséb na utrzymaniu. Nie wywigzuje sie nalezycie ze swojego obowigzku alimentacyjnego i posiada zalegloéé
z tego tytulu w kwocie ok. 7.000 zl. Zobowiazanie alimentacyjne reguluje przelewem pocztowym. D. S. utrzymuje
kontakt z cérka i co 2 tygodnie spedza z nia sobote i niedziele, bez noclegéw. Zabiera cérke na basen, kupuje jej
zabawki, przybory szkolne, ubranka oraz obuwie.

dowody: wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie III RC 738 /17 (akta Sadu Rejonowego
w Kielcach w sprawie III RC 738/17, k. 18); korespondencja tekstowa (k. 18-29), czeSciowo zeznania D. S. (k. 31-32),
zeznania K. P. (k. 32)

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody. Przechodzac do oceny dowoddéw z
przeshuchania powoda i przedstawicielki ustawowej maloletniej pozwanej, Sad uznal, ze zeznania K. P. sg spojne,
logiczne i nie zawieraja zasadniczych sprzeczno$ci. W zwiazku z tym Sad oparl sie na nich w caloSci. Zeznania D. S.
Sad wykorzystat jedynie cze$ciowo, gdyz nie wykazat on, ze jego sytuacja finansowa jest niekorzystna tak, jak stara sie
ja przedstawic oraz, Ze nie jest w stanie placic na rzecz corki alimentdéw w dotychczasowej kwocie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo D. S. nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 135 § 1 k.r.o. zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego do alimentacji. Natomiast zgodnie z art. 138 k.r.o.
w razie zmiany stosunkow mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.
Zmiane stosunkow w literaturze jak i orzecznictwie rozumie sie przez istotne zwiekszenie lub zmniejszenie
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji oraz istotne zwiekszenie lub zmniejszenie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 r., III CRN
350/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 15). Chodzi przy tym o znaczace zmiany, o charakterze trwalym, w istotny spos6b
wplywajace na zakres obowiazku alimentacyjnego, a nie o jakiekolwiek zmiany. Obnizenie alimentéw moze nastapic
wowcezas gdy istotnemu zmniejszeniu ulegly usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji albo istotnie
obnizyly sie mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.



Przechodzac do oméwienia pierwszej z okolicznoSci majacych wplyw na zakres obowigzku alimentacyjnego nalezy
podkresli¢, ze powdd domagajac sie obnizenia obowiazku alimentacyjnego wobec corki nie podnosil, ze koszty jej
utrzymania zmniejszyly sie od czasu

okreslenia wysoko$ci alimentow w 2017 1., a podnosil jedynie, ze ,,ciezko u niego z zarobkami” i nie sta¢ go na placenie
alimentéw. Sad po analizie caloksztaltu materiatu dowodowego doszed}l do przekonania, ze koszty te niewatpliwie
nie zmniejszyly sie. W czasie zasadzenia alimentéw maloletnia byla bowiem niemowlakiem i pozostawala pod opieka
matki. Obecnie, rozpoczela uczeszeza¢ do przedszkola i choé z uwagi na zmiane miejsca zamieszkania nie chodzi do
placoéwki od stycznia 2022 r., to matka planuje ja ponownie zapisaé. Co wiecej, z uwagi na wiek oraz ogélny wzrost cen
koszt wyzywienia dziecka zwiekszyl sie. Aktualnie B. S. (1) jada bowiem posilki stale, a w grudniu 2017 r. jako dziecko
8-miesieczne zywila sie w czeSci mlekiem.

Oceniajac mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe powoda nie sposob zgodzic sie, ze ulegly one obnizeniu od czasu
ustalenia wysokoSci §wiadczenia alimentacyjnego po raz ostatni. Cho¢ D. S. podnosil, ze aktualnie pozostaje bez
stalego zatrudnienia, a w 2017 r. $§wiadczy} prace za granicg, to o wysoko$ci obciazenia alimentacyjnego decyduja
nie rzeczywiscie uzyskiwane dochody, ale mozliwoSci majatkowe i zarobkowe, czyli zarobki i dochody, ktére osoba
zobowiazana do alimentacji moze i powinna osiggnaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad
prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych. Nalezy zaznaczy¢, ze powod jest
mezczyzng mlodym, zdrowym i zdolnym do pracy. Co wiecej, posiada duze do$wiadczenie zawodowe. Pracowal
dotychczas w kopalni, w pralni, jako operator koparki, przy pracach budowlanych oraz jako zbrojarz. Odbyl rowniez
kurs operatora koparki, ladowarki oraz na wozki widlowe i w zwiazku z tym jego umiejetnosci pozwalaja mu na
znalezienie intratnego zatrudnienia. Okoliczno$é, ze w 2017 r. przez 4 miesigce pracowala za granica, a obecnie
przebywa na stale w Polsce nie moze przemawiac za obnizeniem jego obowiazku alimentacyjnego. Powéd ma bowiem
mozliwo$¢ podjecia stalej pracy w kraju i osiggania zarobkoéw w kwocie co najmniej 3.000 z} netto miesiecznie. Jako
operator koparki tyle bowiem zarabial, a w zwigzku z tym, ze mialo to miejsce kilka lat temu i nastapit ogélny wzrost
wynagrodzen, to nalezy uznad, ze jest to minimalna pensja jaka moze i powinien otrzymywac przy dolozeniu nalezytej
starannosci. Co wiecej, powod oprdocz maloletniej B. nie ma innych oséb na utrzymaniu. Mieszka z matka oraz bra¢mi
w domu dziadka i w zwigzku z tym nie wydaje znacznych kwot na swoje utrzymanie, co mialoby miejsce w sytuacji,
gdyby musial wynajmowac mieszkanie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze usprawiedliwione potrzeby B. S. (1) oraz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego nie ulegly obnizeniu i dlatego biorac pod uwage art. 138 k.r.o. w zw. z art. 135 k.r.o. oddalil powddztwo
w caloéci jako bezzasadne. Nalezy podkresli¢, ze bez znaczenia dla sprawy ma okoliczno$é, ze matka dziecka poddala
sie w ostatnim czasie zabiegowi przekucia jezyka czy nawet innym upiekszajacym procedurom. W sprawie nie zostalo
bowiem wykazane, ze kosz utrzymania pozwanej ulegl zmniejszeniu.

SSR Urszula Cyrnek



