Sygn. akt ITI RC 733/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2018 .

Sad Rejonowy w Kielcach III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Urszula Cyrnek

Protokolant: stazysta Krystian Wéjcik

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2018r

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. T.

przeciwko R. L.

o alimenty

I.zasadza od pozwanego R. L. alimenty na rzecz J. T. w kwocie po 400(czterysta)zlotych miesiecznie poczawszy od
dnia 277 wrzesnia 2018r platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca do rak matki K. T. z odsetkami ustawowymi za
opbznienie w przypadku uchybienia w terminie platnoéci ktoérejkolwiek z rat

IL.w pozostalej cze$ci powddztwo oddala

III.nakazuje pobraé od pozwanego R. L. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Kielcach -kwote 240(dwiescie
czterdziesci) zlotych tytulem kosztéw sadowych

IV.wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

SSR Urszula Cyrnek

Sygn. akt ITI RC 733/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 wrzeénia 2018 r. K. T. dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego J. T. wniosta o
zasadzenie od R. L. na jego rzecz alimentéw w kwocie po 1.700 zl miesiecznie poczynajac od 1 wrze$nia 2017 r.,
platnych do 10-tego dnia kazdego miesigca do rak matki K. T. wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w terminie
platnosci.

W uzasadnieniu matka maloletniego zaznaczyla, ze jej sytuacja finansowa ulegla zmianie, poniewaz przez pewien
okres czasu byla zatrudniona w wymiarze niepelnego etatu, a aktualnie przebywa na urlopie zdrowotnym. Wskazala,
ze pozwany do 1 sierpnia 2017 r. nieregularnie przekazywal na rzecz syna kwoty od 150 zl do 200 zl, czego obecnie juz
nie czyni. Nie interesuje sie synem, a caly trud wychowania i finansowania dziecka spoczywa na matce J. T.. (k.2)



Na rozprawie w dniu 21 listopada 2018 r. strona powodowa wnosila i wywodzila jak pozwie. W trakcie zeznan K.
T. zaznaczyla, ze zada alimentow w kwocie po 1.700 zt miesiecznie, poniewaz takg kwote uzyskala po dokonaniu
kalkulacji w komputerze. Koszty utrzymania syna ocenila jednak na kwote po ok. 800 zl miesiecznie.

Pozwany uznat powodztwo do kwoty po 100 zt miesiecznie, w pozostalej czeSci wnioést o jego oddalenie. (k.49)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J.T.,ur. (...), pochodzi z nieformalnego zwigzku (...). Obecnie ma 14 lat i uczeszcza do VIII klasy Szkoly Podstawowe;j
nr (...) wkK..

W roku szkolnym 2017/2018 r. bral udzial w wycieczkach i wyjsciach organizowanych przez szkole, za co K. T. zaplacila
nastepujace kwoty: jednodniowa wycieczka w T. 140 zl, jednodniowa wycieczka do K. 50 z}, trzydniowa wycieczka
do W. 442 zl, wyjscie do kina 16 zl, wyjscie na kregle. Dodatkowo przedstawicielka ustawowa matoletniego uiScita
skladke na ubezpieczenie w kwocie 50 zl oraz na (...) w kwocie 50 zl. W biezacym roku szkolnym ubezpieczenie powoda
kosztowalo 45 zl, a sktadka na komitet rodzicielski wyniosta 50 z}. W 2017 r. maloletni w czasie ferii byt na wyjezdzie,
ktoérego koszt wynidst 450 z. W wakacje 2018 r. matka zabrala go pod namioty, co lacznie kosztowalo 2.000 zl.

J. T. leczy sie w poradni alergologicznej i diabetologicznej w ramach NFZ. Przyjmuje na stale leki alergiczne, co
kosztuje ok. 50 z miesiecznie. Pozostaje pod kontrola ortodonty. Wizyty odbywaja sie co 3 miesiace, koszt jednej
wynosi 150 z. W maju 2017 r. matka maloletniego zaplacila za staly aparat ortodontyczny 1.600 zl oraz 400 zl, a za
aparat ruchomy 600 zt. W najblizszym czasie planowana jest wymiana aparatu ruchomego.

Powod uczeszcza na dodatkowe zajecia z pilki noznej, ktérych koszt wynosi 130 zl miesiecznie oraz z jezyka
niemieckiego, co miesiecznie kosztuje 40 zt. Obiady je w szkole, za co jego matka placi 9o zI miesiecznie. Korzysta z
darmowych podrecznikéw szkolnych. Przedstawicielka ustawowa syna w ostatnim czasie dokonatla dla niego zakupu
nastepujacych rzeczy: plecak 100 zl, kurtka zimowa 45 z} oraz 3 pary butéw za 220 zl, 260 zt oraz 145 zl.

Jego matka ocenila catkowity koszt utrzymania maloletniego na kwote 800 zl miesiecznie. (k.49)

Ojciec powoda do 1 sierpnia 2017 r. nieregularnie przekazywal na rzecz syna kwoty po 200 zl, 160 zl oraz 150 zl. R. L.
nie utrzymuje kontaktu z J. T., nie odwiedza go oraz nie wykazuje zainteresowania synem.

Dowody: odpis zupely aktu urodzenia J. T. (k.4), zaswiadczenie ze szkoly (k.5), za$wiadczenie lekarskie (k.5),
informacja lekarska (k.5), zaSwiadczenie o wycieczkach szkolnych (k.29), faktury VAT z 10 marca 2017 r., 13 maja
2017 r. oraz 23 maja 2017r. (k.18, 19, 20,2)1, zeznania K. T. z dnia 21 listopada 2018 r. (k.49,50)

K. T. ma 54 lata, pracuje jako nauczyciel w Zespole Szko6l Zawodowych nr (...) w K., na podstawie umowy na czas
nieokres§lony. W 2017 r. osiagnela doch6d w wysokosci 55.251,85 zl. (k.45) Jej wynagrodzenie w okresie od 1 stycznia
2018 . do 31.10.2018 r. wynosilo Srednio 3.640,16 zt netto miesiecznie. (k.44) Od wrzeénia biezacego roku do czerwca
2019 1. przebywa na urlopie zdrowotnym. W zwigzku z tym aktualnie otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 2.750 zi
miesiecznie, do wrzeénia 2018 r. zarabiala ponad 2.900 zl miesiecznie. (k.49)

Mieszka z synem, we wlasno$ciowym mieszkaniu. Pokrywa nastepujace wydatki z nim zwigzane: czynsz 550 zl
miesiecznie, oplata za energie elektryczng 150 zt co dwa miesiace, gaz 50 zl oraz oplata za telewizje i telefon 140 zl.
Posiada oszczedno$ci w kwocie 30.000 zl. Nie ma dlugéw. Posiada 8-letni samochéd marki P. (...).

Dowody: za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu K. T. (k. 3, 44), zeznanie K. T. o wysokoSci osiagnietego
dochodu w 2017 1. (k. 45-48), zeznania K. T. z dnia 21 listopada 2018 r. (k.49,50)

R. L. ma 49 lat, z zawodu jest technikiem samochodowym. Pozostaje z Zzong w separacji, ze zwigzku malzenskiego
posiada dwoje dzieci w wieku 15 i 23 lat. Starsza corka studiuje na IV roku weterynarie w L., w trybie stacjonarnym.
Wynajmuje kawalerke, w ktorej mieszka z chlopakiem. Pozwany na jej rzecz, do czasu kiedy pozostawal w



zatrudnieniu, dobrowolnie przekazywal co miesiac 200 zl. Na dziecko w wieku 15 lat, ktére mieszka z zona pozwanego,
nie ma zasadzonych alimentéw. Do wrzeénia 2017 r. regulowal oplaty zwigzane z jego zamieszkaniem oraz kupowal
wegiel. Wydatki te stanowily ok. 500 zl miesiecznie.

Obecnie pozwany pozostaje w nieformalnym zwigzku z E. N., z ktérego ma 8-letniego syna A. L.. Na jego rzecz ma
zasgdzone alimenty w kwocie 200 zl miesiecznie. Aktualnie nie przekazuje ich, ale opiekuje sie synem. Mieszka z
konkubina, jej synem oraz A. L.. E. N. jest zatrudniona w Szpitalu (...) na stanowisku pielegniarki z wynagrodzeniem
miesiecznym 2100 zl brutto, co stanowi 1530 zl netto.

R. L. od 15 pazdziernika 2003 r. do 30 marca 2017 r. pracowal w (...) Centrum (...) w K. jako kierowca karetki.
Z tego tytulu zarabial 2200 zl netto miesiecznie. Umowa o prace zostala rozwigzana bez wypowiedzenia z powodu
wyczerpania okresu zasitkowego. Przed rozwigzaniem stosunku pracy przebywal na zwolnieniu lekarskim przez 182
dni. Do 4 wrze$nia 2017 r. pobierat zasilek chorobowy. Od tego czasu nie jest nigdzie zatrudniony oraz zarejestrowany
jako osoba bezrobotna. W 2017 r. osiagnal laczny dochéd w wysoko$ci 22.874,98 zt. (k.37)

W blizej nieokre$lonym czasie pracowat jako instruktor nauki jazdy (zeznania K. T., k. 49). Posiada prawo jazdy
kategorii B, C, D oraz E.

Jest wlascicielem nieruchomosci o powierzchni ok. 300 m w H., zabudowanej domem, w ktérym mieszka zona

pozwanego z dzieckiem oraz kawalerki o powierzchni 37 m® polozonej w K.. Mieszkanie to wynajmuje matka powoda
lokatorce, za kwote ok. 700-800 zt miesiecznie. Z uwagi na problemy z alkoholem R. L. jego matka sama zajmuje sie
czynno$ciami zwigzanymi z najmem w obawie, zZeby pozwany nie spozytkowal kwoty z czynszu na zakup alkoholu.
Pozwany splaca kredyt w kwocie 17.000 z} ratami $§rednio po 256 zl miesiecznie.

Od 25 lat leczy sie w zwiazku z problemami z kregostupem. Trzykrotnie przebywal na leczeniu odwykowym w zwiazku
z uzaleznieniem od alkoholu.

Od marca biezacego roku przed Sadem Okregowym w Kielcach toczyla sie sprawa R. L. przeciwko Zakladowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K. pod sygn. akt. V U 493/18, o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwigzku
z jego odwolaniem od decyzji ZUS z dnia 14 lutego 2018 r. W toku postepowania ocena zdolnoSci do pracy ojca
powoda zostala dokonana przez lekarzy bieglych, specjalistow psychiatrii, neurologii oraz reumatologii. Zgodnie z
wydang przez nich opinig stwierdzono u R. L. zmiany zwyrodnieniowo dyskopatyczne kregostupa i stawow, ktore nie
powoduja jednak niezdolnoéci do pracy zgodnie z posiadanymi przez niego kwalifikacjami. Zaznaczono, ze wymaga
on codziennej gimnastyki domowej, okresowej fizjoterapii i farmakoterapii, a w razie zaostrzen objawdéw zaleca
sie skorzystanie przez niego w danym okresie ze zwolnienia lekarskiego. Jednoznacznie stwierdzono, ze pozwany
jest zdolny do pracy pod wzgledem neurologicznym, psychiatrycznym i reumatologicznym. Powyzsze postepowanie
zostalo umorzone postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2018 r., poniewaz R. L. cofngl odwolanie i zaznaczyl, Ze nie
jest zainteresowany przyznaniem renty.

Dowody: §wiadectwo pracy R. L. (k.43), zeznanie R. L. o wysoko$ci osiggnietego dochodu w 2017 r. (k. 37,38)
zaswiadczenie o zatrudnieniu E. N. (k. 41), zeznania R. L. z dnia 21 listopada 2018 r. (k.49,50), uzasadnienie opinii
wydanej w sprawie o sygn. V U 493/18 (akta sprawy V U 493/18, k. 34), postanowienie Sadu Okregowego z dnia 10
wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn.. akt V U 493/18 (akta sprawy V U 493/18, k. 39)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty, ktére nie byly kwestionowane w toku
postepowania przez zadng ze stron. Réwniez ich prawdziwo$c i rzetelnoé¢ nie budzila watpliwoéci Sadu. Do
ustalen postuzyl takze dowod osobowy z przestuchania stron: przedstawicielki ustawowej powoda oraz pozwanego.
Zeznania te sg spojne i wewnetrznie uporzadkowane, nie zawierajg zasadniczych sprzecznos$ci nakazujacych poddaé
w watpliwo$c ich tre$¢. Nadto wspierane sa dowodami z dokumentéw. Z tego wzgledu Sad uznajac je za wiarygodne,
opart sie na nich w calosci. Do ustalenia czy R. L. jest zdolny do pracy Sad wykorzystat opinie bieglych lekarzy wydana



w toku postepowania o przyznanie pozwanemu renty, ktora toczyla sie w biezacym roku przed Sadem Okregowym w
Kielcach. Sad oceniajac jg jako logiczna i rzetelna, oparl sie na niej w caloSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo o zasadzenie alimentéw zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycja art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw
jego utrzymania i wychowania. Niewatpliwym faktem jest to, ze matoletni J. T., z racji wieku oraz z uwagi na to, ze nie
posiada majatku, jest uprawniona do pelnej alimentacji ze strony rodzicow.

Art. 135 § 2 k.r.o. stanowi, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Oceniajac rozmiar usprawiedliwionych potrzeb matoletniego Sad opartl sie na przestuchaniu matki J. T., kt6ra opiekuje
sie nim na co dzien i wyspecyfikowatl koszty jakie ponosi na utrzymanie syna. Nalezy zaznaczy¢, ze pozwany nie
kwestionowal zasadno$ci zadnego z wydatkéw podanych przez matke dziecka.

Powo6d jest ogolnie zdrowy, ale cierpi na dolegliwos$ci zwigzane z alergia. Pozostaje pod kontrola poradni
alergologicznej i diabetologicznej w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia i dlatego jego matka z tego tytulu nie musi
ponosié¢ dodatkowych wydatkow. Stale przyjmuje leki w kwocie ok. 50 zt miesiecznie. Dodatkowo z uwagi na duza wade
zgryzu uczeszcza do ortodonty. Wizyty odbywaja sie co 3 miesiace a koszt jednej wynosi 150 zl. W przeliczeniu na jeden
miesigc jest to kwota 50 zl. Matka powoda zaznaczyla, ze wcze$niej korzystal z ruchomych aparatéw ortodontycznych,
finansowanych w ramach NFZ, jednak nie przynioslo to oczekiwanych rezultatobw. W takiej sytuacji zasadnym jest
ponoszenie kosztow wizyt prywatnych. W ocenie Sadu do usprawiedliwionych potrzeba dziecka nalezy wliczy¢ jedynie
koszty wizyt, poniewaz nie da sie dokladnie stwierdzié¢ kiedy nastgpi konieczno$¢ wymiany aparatu ruchomego i z jaka
kwota bedzie sie to wigzalo.

Maloletni korzysta z zaje¢ dodatkowych, ktérych koszt wynosi 170 zI miesiecznie. Ustalajac kwote miesiecznego
wyzywienia Sad wzial pod uwage, iz dziecko je obiady w szkole, ktorych koszt wynosi 90 zl miesiecznie. W tym
miejscu nalezy zaznaczy¢, ze przy ustalaniu kosztéw zakupu odziezy i obuwia Sad nie wzigl pod uwage paragonéw
przedstawionych przez K. T., poniewaz nie stanowig one dowod6éw z uwagi na to ze nie da sie zidentyfikowaé nabywcy
towar6ow. Sad uwzglednil w zestawieniu koniecznych wydatkow wysoko$¢ standardowych kosztéw zakupu obuwia i
odziezy dla dzieci w wieku zblizonym do powoda.

Nalezy zaznaczyc¢, ze do kosztow utrzymania dziecka nie mozna wprost wliczy¢ %2 kwoty caloéci wydatkow zwigzanych
z mieszkaniem, ktére w przedmiotowej sprawie wynosza ok. 815 zl miesiecznie. Warte podkreslenia jest to, iz mozna
wliczy¢ jedynie taka cze$¢ rachunkéw za mieszkanie, o jaka wzrosly oplaty zwigzane z biezaca eksploatacja lokalu
ze wzgledu na zamieszkanie w nim dziecka oraz o ewentualng podwyzke czynszu z uwagi na przebywanie w nim
dodatkowego lokatora.

Biorgc pod uwage powyzsze oraz kierujac sie doSwiadczeniem zyciowym i logika Sad ocenil, ze zaspokojenie
podstawowych potrzeb J. T. wynosi nie mniej niz 800 zl miesiecznie, a skladaja sie na niego w przyblizeniu nastepujace
wydatki: partycypacja w kosztach utrzymania mieszkania 100 zl, wyzywienie: 200 zl, odziez i obuwie 150 zl, koszt
wizyt u ortodonty 50 zl, leki alergiczne 50 zl, Srodki higieniczne 50 zl, zajecia dodatkowe 170 zl, rozrywka 50 zt.

Zgodnie z uchwala Pelnego Skladu Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86) przez ustawowe
okreslenie ,,mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane
z majatku, lecz réwniez te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu
nalezytej starannos$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i



fizycznych. Mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji nie moga by¢ wiec zawsze utozsamiane z faktycznie
osigganymi zarobkami.

Nalezy zaznaczy, ze pomimo podnoszenia przez pozwanego, ze z powodoéw zdrowotnych nie jest w stanie pracowaé
trzeba doj$¢ do wniosku ze nie udowodnil tego w przedmiotowym postepowaniu. Dodatkowo z opinii bieglych
sadowych wydanej w sprawie, w ktorej ubiegal sie o przyznanie renty jednoznacznie stwierdzono, ze jest on zdolny
do pracy. R. L. nie legitymuje sie tez orzeczeniem o niepelnosprawnosci ani o obnizonej zdolno$ci do wykonywania
pracy. W ocenie Sadu kierujgc sie do§wiadczeniem zyciowym i logika przy dolozeniu nalezytej starannosci jest w
stanie znalez¢ prace, z wynagrodzeniem co najmniej takim jakie otrzymywal w ostatnim miejscu zatrudnienia, czyli w
kwocie 2.200 zl netto miesiecznie. Pozwany posiada bowiem do$wiadczenie w pracy kierowcy karetki oraz prawo jazdy
kategorii B, C, D oraz E.. Ponadto powszechnie znanym jest fakt, ze aktualnie na rynku pracy jest zapotrzebowanie
na kierowcow.

Nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze ojciec powoda jest whascicielem kawalerki, z najmu ktérej matka pozwanego uzyskuje
kwote w wysokosci ok. 700-800 zl miesiecznie. W ocenie Sadu pozwany powinien poczyni starania, aby moc
dysponowac tymi §rodkami finansowymi.

Zgodnie z dyspozycja art. 135 § 2 k.r.o., wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegaé w caloSci lub w czeSci na
osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego. W takim wypadku §wiadczenie alimentacyjne
pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czesci kosztow utrzymania lub wychowania
uprawnionego.

Biorac pod uwage powyzsze Sad zwazyl, Ze matka powoda swdj obowiazek alimentacyjny realizuje rowniez na co
dzien poprzez troszczenie sie o jego potrzeby i wychowanie. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze obowigzek alimentacyjny
pozwanego powinien by¢ realizowany w gléwnej mierze przez wsparcie finansowe, poniewaz nie utrzymuje on zadnego
kontaktu z synem. Sad uwzglednil jednak, ze poza powodem ma na utrzymaniu jeszcze inne dzieci oraz ze posiada
kredyt, ktéry powinien splaca¢ w comiesiecznych ratach.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. art. 135 k.r.o uznal, ze ze wszech miar jest uzasadnione aby
pozwany partycypowal w kosztach utrzymania syna kwotg po 400 zl miesiecznie poczynajac od daty wniesienia pozwu.

Sad oddalil natomiast powbddztwo o podwyzszenie alimentow w pozostalej czeSci jako nadmiernie wygoérowane.
Nalezy zwréci uwage na fakt, ze matka powoda zaznaczyla, ze do ustalenia kwoty alimentéw w wysokoSci 1700
zt ktorych zadala w pozwie posluzyla sie kalkulacja komputerows, zgodnie z ktéra miesieczny koszt utrzymania
syna wyniost 3.328,54 zl. (k.6-14) W ocenie Sadu w trakcie przedmiotowego postepowania ta kwota nie zostata
wykazana. Dodatkowo w czasie przestuchania K. T. w charakterze strony koszt utrzymania syna ocenita na kwote 800
zl miesiecznie.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, Sad nakazal pobraé
od pozwanego kwote 240,00 z} tytulem kosztow sgdowych.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci Sad nadat orzeczeniu w czeSci uwzgledniajacej powodztwo na podstawie art.
333 § 1 pkt 1 k.p.c.

SSR Urszula Cyrnek



