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UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Kielcach wplynela sprawa I. W., corki W.iT. z d. P., urodzonej w dniu (...) w R. ,oskarzonej o
to, ze: w okresie od roku 2000 daty blizej nie ustalonej do 20 maja 2018 roku w K. znecala sie psychicznie i fizycznie
nad cérka A. W. w ten sposob, ze wszczynala awantury, w trakcie ktérych uzywala stow powszechnie uwazanych za
obelzywe, kontrolowala, wymuszala zrzeczenia sie praw do nieruchomosci grozila pozbawieniem zycia i zdrowia , przy
czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadnione obawe, Ze beda spelnione, naruszyla jej nietykalnosé cielesna
poprzez szarpanie, popychanie, uderzanie w twarz, plecy, a ponadto w okresie od 05 wrzeénia 2017 do 20 maja
2018 roku w K. , uporczywie nekala cérke poprzez wielokrotne wykonywanie polaczen telefonicznych, wielokrotnie
przychodzenie do miejsca jej pracy, $ledzenie, wypowiadala sie w sposob negatywny do 0séb trzecich o pokrzywdzonej,
co wzbudza w niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyla jej prywatnosé

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :
I. W. jest matka A. .Kobiety niemal zawsze zamieszkiwaly razem ,wcze$nie mieszkal z nimi réwniez ojciec oskarzone;j .

I. W. to osoba o mocnym charakterze ,starala sie ona podporzadkowaé sobie corke i chcial decydowaé o jej
znajomych ,spotkaniach towarzyskich i wyborach zyciowych .Kiedy corka chciala sama decydowac o sobie dochodzito
do kl6tni miedzy nimi ,ale czestotliwo$¢ tych klotni oraz ich przebieg nie kwalifikuje sie do uznania ,ze od 2000 roku
az do wrze$nia 2017 roku mozna moéwic¢ o znecaniu oskarzonej - tak jak przyjal to prokurator w akcie oskarzenia.

Przy czym na poparcie tezy aktu oskarzenia w toku przesluchania w postepowaniu przygotowawczym jest kilka linijek
zeznan A. W. Jktora wskazuje na sporadyczne naruszenia nietykalno$ci cielesnej oraz ktétnie — czemu oskarzona
zaprzecza .Slowo przeciw slowu i brak dowoddéw obiektywnych pozwalajacych na poczynienie ustalen, dlatego
kilkunastoletni okres zawarty w zarzucie aktu oskarzania , sagd wyeliminowat z opisu czynu .

Prokurator nie ustali takze ,ze w opisywany w akcie oskarzania okresie, pokrzywdzona przez kilka miesiecy
zamieszkiwala za granica z uwagi na zawarty zwiazek malzenski - przy czym wedlug pokrzywdzone zwiazek ten byt
wazny jedynie na terenie Kanady.

Sytuacja zmienil sie jedna zasadniczo w pazdzierniku 207 roku — A. W. postanowila zamieszkaé¢ z poznanym
mezczyzng ,co bardzo negatywnie ocenila jej matka .Zachowanie oskarzonej bylo drastycznie — kobieta — mimo
swego wieku — ktory nakazywalby tonowane emocji i rozwage — niezwykle wulgarnie wyzywala coérke zar6wno
podczas spotkan osobistych jak i telefonicznie. Oskarzona Sledzita corke ,nachodzila jej miejsce pracy ,negatywnie
wypowiadala sie na temat corki do jej przelozonych i wspolpracownikéw .I. W. domagala sie réwniez od corki ,by ta
zwrdcila jej wezedniej darowane nieruchomosci ,wulgarnie grozil jej pozbawieniem zycia i zdrowia, w miejscu pracy
pokrzywdzonej domagala sie od jej przetozonych informacji na temat nieobecnosci corki w pracy ,oskarzona niezwykle
wulgarnie komentowala wybory zyciowe corki i krytycznie oceniala jej partnera. I. W. naruszala rowniez nietykalnosé
cielesna corki i chciala kontrolowac jej zycie i dokonywane wybory .

W tym rbéwniez okresie oskarzona uporczywie nekala corke poprzez wielokrotne wykonywanie polaczen
telefonicznych, wielokrotnie przychodzenie do miejsca jej pracy, $ledzenie, wypowiadata sie w sposéb negatywny
do os6b trzecich o pokrzywdzonej, co wzbudza w niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i istotnie
naruszyla jej prywatnosé .

Pokrzywdzona nie byla zalezna finansowo od oskarzonej ,ale byla z nia zwigzana emocjonalnie ,dlatego ogromnie
przezyla ataki matki. Pokrzywdzona opowiadala o zachowaniu matki znajomym ,wlgczala takze telefon ,by styszeli
obelgi wypowiadane przez I. W..



DOWODY: czeSciowo wyjaénienia oskarzonej k. 64,140 ; zeznania Swiadka A. W. k. 3,7,22,23,46,141-142 ,zeznania
$wiadka M. T. k. 40,142; zeznania $wiadka S. P. K. 42,142, zeznania $wiadka M. B. k. 44 i 143 -; zeznania $wiadka M.
S. k. 551 143, zeznania §wiadka J. S. k. 58 ,dane z K. k. 72, plyta CD k. 16,38,54,wydruk interwencji k. 74

Oskarzony o$§wiadczyt ,ze nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego czynu wyjasniajac jednoczes$nie ,ze nigdy corki
nie bila i nie kopala ,nie grozila jej, ani nie wyzywala ,nigdy takze nie naruszyla jej nietykalnosci cielesnej .

Sad zwazyl co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonej nie zasluguja na wiare ,albowiem neguje ona wszystkie te zachowania ,0 ktérych méwi nie
tylko pokrzywdzona ale i bezstronni §wiadkowie i uznaé nalezy ,ze wyja$nienia takie to jedynie linia obrony, ktéra nie
ma oparcia w dowodach ,dlatego Sad oparl swe ustalenia na zeznaniach pokrzywdzonej co do okresu od pazdziernika
2017 roku oraz $wiadkow przestuchanych w niniejszej sprawie .

Swiadkowie potwierdzili na rozprawie okolicznosci ,0 ktérych méwila A. W. , material dowodowy w postaci nagran
rowniez uwiarygodnia wersje pokrzywdzonej .Na rozprawie takze widaé bylo ,ze oskarzona ma ogromny zal do
corki ,ze stara sie dowiadywac o jej zyciu i nieustannie oceniala wybory zyciowe corki w sposob negatywny. Sad
oparl swe ustalenia na zeznaniach §wiadkoéw przestuchanych na rozprawie oraz odczytanym protokole, bo s3 one
konsekwentne ,spojne i niesprzeczne wewnetrznie oraz stanowia logiczne uzupehienie informacji uzyskanych od
pokrzywdzonych. Brak rowniez argumentow, by odmowié §wiadkom wiarygodno$ci — sa to bowiem osoby postronne
inie maja zadnego interesu w zlozeniu nieprawdziwych zeznan.

Wiarygodny jest takze nieosobowy material dowodowy zgromadzony w sprawie — nie byt on kwestionowany.

Wina oskarzonej zadnych watpliwoSci nie budzi .W ramach czynu opisanego aktem oskarzenia Sad uznal oskarzona
I. W. za winna tego ,ze w okresie od paZzdziernika 2017 roku daty bliZej nieustalonej do 20 maja 2018 roku w K.
znecala sie psychicznie i fizycznie nad corka A. W. w ten sposob, ze wszczynala awantury, w trakcie ktorych uzywala
stow powszechnie uwazanych za obelzywe, kontrolowala ja, wymuszata zrzeczenia sie praw do nieruchomosci ,grozila
pozbawieniem zycia i zdrowia , przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda spelnione,
naruszyla jej nietykalno$¢ cielesng, a ponadto w okresie od 05.10.2017 do 20 maja 2018 roku w K., uporczywie nekata
corke poprzez wielokrotne wykonywanie polaczen telefonicznych, wielokrotnie przychodzenie do miejsca jej pracy,
Sledzenie, wypowiadala sie w sposéb negatywny do osob trzecich o pokrzywdzonej, co wzbudza w niej uzasadnione
okolicznoSciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyla jej prywatno$é tj. popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 207 §1 kk wymierzyt jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci .Na podstawie art. 6981
i2 kk. ,art. 70811 2 k.k. ,art. 7281 pkt 2 i 7a i §1a k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
oskarzonej zawieszono tytutem proby na 2(dwa) lata zobowigzujac oskarzona I. W. do przeproszenia pokrzywdzonej
A. W. i Sad orzekl obowigzek powstrzymywania sie od kontaktowania z pokrzywdzona A. W. oraz zakaz zblizania do
A. W. na odleglo$¢ 25(dwudziestu pieciu) metréw .Na podstawie art 7381 k.k. Sad oddal oskarzong I. W. pod dozér
kuratora.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary zawartymi w kodeksie karnym, biorac pod uwage
wszystkie okolicznoéci zar6wno przedmiotowe i podmiotowe, obcigzajace, a takze lagodzace.

Do okolicznoéci obciazajacych po stronie oskarzonej, Sad zaliczyl znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego jej czynu i taki sam stopien winy. Okoliczno$cig wplywajaca na miarkowanie represji wobec oskarzonej
byla jej uprzednia niekaralnosé.

W ocenie Sadu, kara wymierzone wobec oskarzonej musi by¢ adekwatna — z jednej strony do$¢ surowa, aby
mogly oddac spolecznag szkodliwo$c jej czynu, a jednocze$nie by mogly spelié role odstraszajacg, jak rowniez
wychowawcza wobec oskarzonej .Orzeczona kara realizuje takze zadania w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa.



Orzeczone w wyroku obostrzenia maja za zadanie uchroni¢ pokrzywdzona przed kolejnymi negatywnymi
zachowaniami oskarzone;j.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego oskarzonej Sad wzial w szczegolnosci pod uwage to, ze
naruszyla ona rézne dobra chronione prawem tj. prawidlowe funkcjonowanie rodziny oraz godno$¢ osobista corki ,jej
nietykalno$¢ osobista ,a takze wolnosé od strachu pokrzywdzonej oraz sposob jego popelnienia. Wobec powyzszego
uzna¢ nalezy, Ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu byl wysoki.

Oskarzona popelnila przypisane jej przestepstwo z winy umyslnej, dzialajac

z zamiarem bezpoSrednim. Sad ocenil stopieni winy jako wysoki. Na stopienn winy, ktéra Sad przypisal oskarzonej
wplynela przede wszystkim latwo$é rozpoznania znaczenia czynu, stan wiedzy w tym zakresie i sytuacja w ktorej
dzialala oskarzona — nie byla ona przymuszony zadnymi okoliczno$ciami do w/w/ zachowan.

Na podstawie art. 627 k.p.k., Sad zasadzil od oskarzonej koszty sadowe w kwocie 210 w caloéci, albowiem w niniejszej
sprawie nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci przemawiajace za zwolnieniem jej od ich uiszczenia. Sad mial na uwadze,
ze oskarzona posiada stale dochody. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze powyzsze koszty zostaly wywolane nagannym
zachowaniem oskarzonej.

Na koszty ztozyly sie nastepujace kwoty : po 20 zl ryczal za doreczenia ,30 z oplata za dane K., oplata od kary ustalona
na podstawie ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.
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