Sygn. akt IX K 421/21

1I.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022 roku

Sad Rejonowy w Kielcach, IX Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Klecz-Tomaszewska

Protokolant: stazysta Agnieszka Zelazko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kielcach - bez udzialu
po rozpoznaniu dnia 29 wrze$nia 2021 roku, 13 grudnia 2021 roku, 23 lutego 2022 roku
na rozprawie

sprawy

P.Z.

syna A.iM. z domy S.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze: w okresie od 20 wrze$nia 2020 roku do 16 marca 2021 roku daty blizej nieustalonej w K. w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wielokrotnie nie zastosowat sie do orzeczonego
przez Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2019 roku w sprawie sygn. akt II K 1/19 zakazu
zblizania do I. Z. na odleglo$¢ 10 metréw, oraz orzeczonego przez Sad Rejonowy w Kielcach IX K 1375/19 z dnia
29 stycznia 2020 roku zakazu zblizania do I. Z. na odleglo$¢ 100 metréw oraz kontaktowania sie z I. Z. poprzez
wykonywanie polaczen telefonicznych do pokrzywdzonej, §j. o przestepstwo z art. 244 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

orzeka

I. w ramach zarzutu aktu oskarzenia oskarzonego P. Z. uznaje za winnego tego, ze w okresie od 22 wrze$nia 2020
roku do 16 marca 2021 roku, w datach blizej nieustalonych, w K., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, wielokrotnie, poprzez przychodzenie w okolice miejsca zamieszkania i miejsca pracy nie
zastosowal sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2019 roku w sprawie
sygn. akt II K 1/19 oraz wyrokiem z dnia 29 stycznia 2020 roku w sprawie sygn. akt IX K 1375/19 zakazu zblizania
do 1. Z. oraz poprzez wykonywanie polaczen telefonicznych nie zastosowal sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w
Kielcach wyrokiem z dnia 29 stycznia 2020 roku w sprawie sygn. akt IX K 1375/19 zakazu kontaktowania sie z I. Z., co
stanowi przestepstwo z art. 244 kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk w zw. z art. 57b kk wymierza
mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego P. Z. od ponoszenia kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IX K 421/21




wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych

Jezeli

czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. P.Z. Czyn zakwalifikowany
jako przestepstwo z art.
244 kkwzw. zart. 12 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. P. Z. byl | odpis  wyroku  Sadu | k.181-182

skazany wyrokiem Sadu | Rejonowego w Kielcach w

Rejonowego w Kielcach z | sprawie sygn. akt Il K1/19 k.183

dnia 23 pazdziernika 2019 K

. 200-202

roku w sprawie sygn. akt
IT K 1/19 za przestepstwo




z art. 207 § 1 kk 1 art.
157 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk popelnione na
szkode I. Z.. Na podstawie
art. 41a § 11 4 kk w zw.
z art. 43 § 1 kk orzeczono
wobec niego $rodek karny
w postaci zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonej 1. Z.
na odleglos¢ 10 metrow
na okres 4 lat. Wyrok
uprawomocnil sie 2 lipca
2020 roku.

odpis  wyroku  Sadu
Okregowego w sprawie
IXKa 100/20

dane o karalnoSci

2. P. Z. byt
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kielcach
z dnia 29 stycznia 2020
roku w sprawie sygn. akt
IX K 1375/19 m.in. za
przestepstwo z art. 207 § 1
kk popelnione na szkode I.
Z.. Na podstawie art. 41a §
1i4kkwzw.zart. 4381
kk orzeczono wobec niego
Srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
sie  do
pokrzywdzonej I. Z. na
odleglo§¢ mniejsza niz
100 metréw na okres 2
lat. Wyrok uprawomocnil
sie 30 pazdziernika 2020
roku.

1 zblizania

uwierzytelniona
kserokopia wyroku Sadu
Rejonowego w Kielcach w
sprawie sygn. akt II K
1375/19

dane o karalno$ci

k. 56-59

k. 200-202

3. P. Z. w okresie od 22
wrze$nia 2020 roku do 16
marca 2021 roku, w datach
blizej nieustalonych, w
K., dzialajac w krotkich

odstepach czasu, A
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru,
wielokrotnie, poprzez

przychodzenie w okolice
miejsca zamieszkania i

miejsca pracy nie
zastosowal sie do
orzeczonego przez Sad

zeznania Swiadka I. Z.

plytaz nagraniem zgloszen
dokonywanych przez 1. Z.
na numer alarmowy

protokoél ogledzin plyty

wyjadnienia
oskarzonego P. Z.

czesSciowo

informacja z  Aresztu

Sledczego w K.

k. 4-5, 19, 28, 29, 171-172
k. 25

k. 26-27

k. 36-39, 66, 169-170
k.95-096

k. 143-146




Rejonowy w  Kielcach
dnia 23
pazdziernika 2019 roku
w sprawie sygn. akt II
K 1/19 oraz wyrokiem z
dnia 29 stycznia 2020
roku w sprawie sygn.
akt IX K 1375/19 zakazu
zblizania do I. Z. oraz

wyrokiem z

poprzez wykonywanie
polaczen  telefonicznych
nie zastosowal sie do

orzeczonego przez Sad
Rejonowy w  Kielcach
wyrokiem z dnia 29
stycznia 2020  roku
w sprawie sygn. akt
IX K 1375/19 zakazu
kontaktowania sie z I. Z..

P. Z. do dnia 21 wrzeénia
2020 roku przebywal
w  Zakladzie Karnym.
Ponownie zostal osadzony

w dniu 9 listopada
2020 roku. W tym
okresie naruszal zakaz
kontaktowania sie z 1.
Z., jak roéwniez zakaz
zblizania sie do niej.
Po dniu 9 listopada

2020 roku naruszat zakaz
kontaktowania sie poprzez
telefonowanie do w/w z
zakladu karnego.

opinia o skazanym wraz
z danymi o odbywanych
karach

4. P. Z. ma
38 lat. Ma wyzsze
wyksztalcenie, obecnie
przebywa w zakladzie

karnym odbywajac kare
pozbawienia wolnoSci i
uzyskujac
dochodéw.

zadnych

Jest
rozwiedziony, ma dwoje
maloletnich dzieci. Byl
karany. Nie leczyt sie
psychiatrycznie. Leczyl sie
odwykowo. Nie jest osobag

nie

dane o karalno$ci
wyjaénienia oskarzonego

pisemna opinia sgdowo —
psychiatryczna

k. 200-202
k. 65-66, 169

k. 70-72




chora psychicznie ani
uposledzona
Rozpoznano u niego cechy
osobowosci

nieprawidlowej. W czasie
czynu
miat zachowana zdolnosé

umystowo.

zarzuconego mu

do rozpoznania znaczenia
czynu i do pokierowania
swoim postepowaniem.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania Swiadka I. Z.

zeznania logiczne, spdjne
wewnetrznie, zachowujace

chronologie zdarzen,
szczegblowo i jasno
przedstawiajgce ich

przebieg, brak po
stronie $wiadka motywow
sklaniajacych do celowego
obcigzania
czy przedstawiania
zdarzen niezgodnie z ich

oskarzonego




rzeczywistym
przebiegiem; zeznania
koresponduja z
pozostalymi dowodami w
tym przede

z protokotem ogledzin

wszystkim
nagran ze zgloszen
dokonywanych na numer
alarmowy
informacja pozyskana z
Aresztu Sledczego w K.;
z zeznan $wiadka jasno
wynika, ze kontaktowanie
sie z nig przez oskarzonego
przypadkowe,
Swiadek

oraz Z

nie bylo
a celowe —
jasno wskazala, ze
oskarzony oczekiwal na
nia w okolicach miejsca
zamieszkania, czy pracy,

nawigzywal z nig rozmowy

na temat wzajemnych
relaci 1 to samo
czynil podczas rozmoéw

telefonicznych

czesSciowo wyjas$nienia
oskarzonego P. Z.

wyjasnienia oskarzonego
byly czesciowo przydatne
dla  czynienia
faktycznych — w zakresie w
jakim odpowiadaly tresci
innych wiarygodnych
dowodow w sprawie, co
dotyczy przede wszystkim
takich okolicznos$ci, ktore
oskarzony potwierdzal —
a to fakt nawiazywania

ustalen

kontaktow z byla zona
i telefonowania do niej
podczas pobytu w Areszcie
Sledczym; wyjasnienia te
byly takze przydatne
dla ustalenia sytuacji
rodzinnej, majatkowej i
osobistej oskarzonego




1 odpis  wyroku  Sadu | dokument urzedowy
Rejonowego w Kielcach w
sprawie sygn. akt Il K 1/19

1 odpis  wyroku  Sadu | dokument urzedowy

Okregowego w sprawie
IXKa 100/20

2 uwierzytelniona kserokopia poéwiadczona
kserokopia wyroku Sadu | za zgodnos$¢, nie budzaca
Rejonowego w Kielcach w | watpliwosci
sprawie sygn. akt II K
1375/19
1,2, 4 dane o karalnoéci dokument urzedowy
3 plytaznagraniem zgloszenn | dowod obiektywny,
dokonywanych przez I. Z. | niekwestionowany
na numer alarmowy
3 protokét ogledzin plyty dokument sporzadzony w
przewidzianym prawem
trybie i formie,
niekwestionowany w toku
postepowania
3 informacja z  Aresztu | informacja pozyskana w
Sledczego w K. odpowiedniej formie i od
wlasciwego organu
3 opinia o skazanym wraz | informacja pozyskana w
z danymi o odbywanych | odpowiedniej formie i od
karach wlaéciwego organu
4 opinia sadowo — | pelna, wyczerpujaca,
psychiatryczna jasna, sporzadzona przez
wykwalifikowanych
bieglych, zawierajaca
jednoznaczne i
kategoryczne wnioski
pozwalajace poczynié

ustalenia co do stanu
zdrowia psychicznego i




poczytalnoSci oskarzonego
w dacie czynu

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1pkt3

wyjadnienia oskarzonego
P.Z.

Wyjadnienia oskarzonego
nie zostaly uznane za
wiarygodne w zakresie w
jakim oskarzony twierdzil,
ze udal sie do miejsca
zamieszkania bytej Zony na
jej wyrazne zaproszenie, a
pozostale kontakty mialy
charakter przypadkowy z
uwagi na zamieszkiwanie
w bliskiej odleglo$ci od
bylej zony — odnosnie tych
okoliczno$ci  wyjasnienia
oskarzonego pozostawaly
W wyraznej sprzecznos$ci
Z., Z
ktérych jasno wynikato,
ze po pierwsze -

7z zeznaniami 1.

nie
zapraszala  oskarzonego
aby ja odwiedzil, a po

drugie —

ze spotkania w poblizu
jej miejsca zamieszkania
nie byly przypadkowe, a
celowe, bowiem oskarzony
nawigzywal z nig rozmowe
wzajemnych

na temat

relacji.

Sad nie przyjal réwniez
twierdzen oskarzonego, ze
nawigzujac kontakty z byla
zona dazyl jedynie do




wywigzania sie z tresci
wyroku rozwodowego
w zakresie w jakim
dotyczyt on kontaktow
z  dzieckiem. Przede
wszystkim oczywistym
jest, ze tre$¢ wyroku
rozwodowego nie znosila
zakazow orzeczonych
wobec oskarzonego
wyrokami karnymi, a
oskarzony wiedzac, ze
orzeczone zostaly
wzgledem niego zakazy
zblizania sie i
kontaktowania z 1. Z.
winien tak realizowaé
prawo do kontaktowania
sie maloletnim dzieckiem
by nie narusza¢ tych
zakazow. Nadto, z zeznan
I. Z. jasno wynika, ze
kontakt z dzieckiem sluzyt
oskarzonemu jedynie jako
pretekst a w istocie chcial
on nawigza¢ kontakt z byla
zZona.

Dla postawionego
oskarzonemu zarzutu nie
mogly mie¢ réwniez
znaczenia podnoszone
przez niego okolicznoSci
dotyczace treSci wydanego
wobec  niego  wyroku
lagcznego i informacji
uzyskanej w tym zakresie
od obroncy, bowiem wyrok
laczny wydany wobec
oskarzonego w sprawie IX
K 98/21 Sadu Rejonowego
w Kielcach uprawomocnit
sie dopiero 2 wrzeénia
2021 roku, a zatem juz po
dacie czynu (k. 185-187).
W okresie zarzuconym
aktem oskarzenia wyrok
ten nie obowigzywal.




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

X 1.3. Podstawa prawna | I P.Z.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Oskarzony swoim

zachowaniem

podejmowanym w okresie
od 22 wrzeSnia 2020
roku do 16 marca 2021
roku w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
wypeknil
przestepstwa z art. 244 kk
w zw. z art. 12 § 1 kk.

znamiona

Niewatpliwie nie
zastosowal sie do
orzeczonego przez Sad
Rejonowy w  Kielcach
wyrokiem z dnia 23
pazdziernika 2019 roku
w sprawie sygn. akt II
K 1/19 oraz wyrokiem
z dnia 29 stycznia
2020 roku w sprawie
sygn. akt IX K 1375/19
zakazu zblizania do I
Z. oraz do orzeczonego
przez Sad Rejonowy w
Kielcach wyrokiem z dnia
29 stycznia 2020 roku
w sprawie sygn. akt
IX K 1375/19 zakazu
kontaktowania sie z I




Z.. Miat $wiadomosé
obowigzujacych g0
zakazOéw i naruszal je w

sposob celowy i umy$lny.

1.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne 1




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.Z. Czyn oskarzonego byl

przez niego zawiniony
i to w
znacznym. Oskarzony jest
osoba dorosla, psychicznie
zdrowg, w dacie czynu
zachowang pelng
zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia swego czynu
i do pokierowania
swoim  postepowaniem.

stopniu

mial

Nie zachodzily zadne

okoliczno$ci
umniejszajace jego
stopnien zawinienia.

Stopien spolecznej
szkodliwoSci czynu byl
rowniez znaczny.
Oskarzony dzialal
umy$lnie, z zamiarem

bezpoérednim. Naruszal
Swiadomie dobro prawne
w postaci prawidlowego
funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwos$ci i
respektowania
sadowych. Orzeczenia te
w  sposdb  oczywisty
lekcewazyl, pomimo tego,
ze  zakazy

orzeczen

orzeczone
zostaly wobec oskarzonego
na gruncie dwoch réznych
wyrokoéw sadowych. Art.
244 kk przede
wszystkim dobro wymiaru
sprawiedliwoéci i postawa
osoby, dotyczy
zakaz kontaktowania sie
czy zblizania sie nie ma

chroni

ktorej

znaczenia dla wyczerpania




znamion przestepstwa
(tak m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 7 listopada 2019
roku II Aka 135/19)
jednak podkresli¢ nalezy,
ze  oskarzony  dzialal
wyraznie wbrew  woli
I. Z.. Jego dzialania
skutkowaly koniecznoécia
dokonywania zgloszen
na numer alarmowy,
wywolywaly  dyskomfort
psychiczny.

Na niekorzy$é
oskarzonego przy
wymiarze kary przemawia
jego uprzednia karalnosé,
jak i bezkrytyczna postawa
prezentowana w  toku
postepowania. P. Z. nie
podejmuje zadnej refleksji
nad swoim sposobem
postepowania i nadal
z latwoscia dopuszcza
sie  kolejnych  czynéw
zabronionych. Zdaniem
Sadu  wyzej  opisane
okolicznosci wskazuja,
ze wladciwa kara za
przypisany oskarzonemu
czyn bedzie kara 5
miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Kara w takim wymiarze
zadziala¢ na oskarzonego
wychowawczo, ale rOwniez
bedzie ona stanowila
odptate za czyn
oskarzonego,

odpowiadajgcg stopniowi
jego karygodnoéci. W
ocenie Sadu orzeczona
kara odpowiada réwniez
spolecznym celom Kkary,
przede  wszystkim w




zakresie prewencji

generalne;j.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

innych

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1.

Na podstawie art.
624 8§ 1 kpk
Sad zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztow

sagdowych w  sprawie,
uznajgc, iz z uwagi
na jego sytuacje
materialng uiszczenie

kosztow sadowych byloby
dla niego zbyt ucigzliwe.
Oskarzony przebywa w




zaktadzie karnym
odbywajac kare
pozbawienia wolno$ci, nie
ma zadnych dochodow.
Nie ©posiada S$rodkow
do uregulowania kosztow
sadowych.

1.1Podpis

SSR Magdalena Klecz
— Tomaszewska




