Sygn. akt IX K 306/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Kielcach, Wydzial IX Karny

W skladzie:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Czarnecki
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Kroél

W obecnosci Prokuratora — R. O.

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2016 roku

na posiedzeniu sprawy przeciwko

M. S., synowi J. i E. zdomu M., urodzonego (...) w K.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 lipca 2015 roku w K., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia odziezy damskiej i meskiej w iloéci 5 sztuk o
lgcznej wartoSci 624,95 na szkode sklepu (...),

tj. przestepstwo z art. 278 § 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, stanowiacego
przestepstwo z art. 278 §1 k.k. i za to na podstawie art. 278 §1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 63 §11 §5 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. S. w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolno$ci
zalicza okres pozbawienia wolnosci w sprawie w rozmiarze 1 (jednego) dnia, tj. od godz. 14:00 dnia 12 lipca 2015 roku
do godz. 10:40 dnia 13 lipca 2015 roku;

III. na podstawie art. 627 §1 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 508 zt (pieéset osiem
zlotych) tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 60 zl (sze$édziesiat zlotych) tytutem oplat.

SSR Krzysztof Czarnecki

Sygn. akt IX K 306/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

W dniu 12 lipca 2015 r. okolo godz. 13:00 M. S. wszed} do sklepu (...) znajdujacego sie w Galerii (...) w K. na ul. (...).
Bedac w tym sklepie (...) postanowit dokona¢ kradziezy i zabral dwie koszulki o wartoéci 54,99 zt kazda, koszulke o
wartoSci 34,99, kapielowki o warto$ci 79,99 zlotych i plaszcz o wartoSci 399,99 zlotych. M. S. z zabranymi rzeczami
skierowat sie w strone wyjécia ze sklepu, a nastepnie z niego wyszedl. Kiedy przeszedl przez bramki zabezpieczajace



rozlegl sie sygnat alarmowy i M. S. zaczal uciekaé, jednak po chwili zostal on ujety przez pracownikéw ochrony.
Zabrane przez M. S. rzeczy zostaly odzyskane.

dowod: zeznania S. G. (k. 7 — 8), wyjasnienia M. S. (k. 20 — 21), protokél ogledzin plyty CD z
nagraniem z monitoringu (k. 46 — 54)

M. S. ma 29 lat, jest bezdzietnym kawalerem. Ma wyksztalcenie §rednie, bez zawodu, utrzymuje sie z renty w wysokosci
440 zl. Leczyl sie psychiatrycznie. Biegli stwierdzili u niego organiczne zaburzenia osobowosci i stwierdzili, ze w
czasie czynu znajdowal sie w stanie upicia alkoholowego zwyklego jednak mial on zachowana zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem. M. S. byl karany w 2013 r. za czyn z art. 278 §1 k.k.

dowod: oswiadczenie oskarzonego w czasie postepowania przygotowawczego (k. 20), opinia
sqdowo — psychiatryczna (87 — 89), odpis wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Kielcach w
sprawie Il K 209/13 (k. 36).

W toku postepowania przygotowawczego M. S. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia
w ktorych opisat w jaki sposéb dokonal kradziezy odziezy ze sklepu (...) (k. 21). Na rozprawie oskarzony przyznatl
sie do popehienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjasnien, potwierdzil jednak wyjasnienia zlozone w
postepowaniu przygotowawczym. (k. 121)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie nie budzil watpliwosci albowiem oskarzony przyznatl sie do popekienia zarzuconego mu
czynu i zlozyl wyja$nienia, ktore byl zbiezne z zeznaniami §wiadka S. G..

Z zeznan S. G. wynikalo, ze w dniu 12 lipca 2015 roku, kiedy pracowal jako pracownik ochrony w sklepie (...) w Galerii
(...), widzial jak M. S. bral z wieszakéw odziez i wkladal ja sobie w spodnie, a p6Zniej wzial jeszcze plaszez i wyszedt
ze sklepu bez placenia za towar. Swiadek zeznal, ze M. S. zostal ujety. Swiadek wskazal réwniez wartoéé skradzionych
przez M. S. rzeczy. Oskarzony w swoich wyjaénieniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wskazal, ze bedac
w sklepie (...) schowal za swoja odziez, ktora mial na sobie, r6zne ubrania i wyszedt ze sklepu bez placenia. Wyjasnil,
ze kiedy zapiszczaly bramki zaczal uciekaé, ale zostal zatrzymany.

Z uwagi na to, ze wyja$nienia oskarzonego M. S. i zeznania $§wiadka S. G. byly ze soba zbiezne, a takze znajdowaly
potwierdzenie w protokole ogledzin plyty CD-R z nagraniem z monitoringu, Sad ocenil jako wiarygodne zaréwno
wyjas$nienia oskarzonego, jak i zeznania §wiadka S. G..

Okolicznosci dotyczace karalnoéci oskarzonego Sad ustalil na podstawie odpisu wyroku (k. 36) i informacji o osobie
z K. (k. 33). Dokumenty te nie budzily watpliwosci co do ich wiarygodnoSci.

Stan poczytalnoSci oskarzonego Sad ustalil na podstawie opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 87 — 89). Opinia ta jest
jasna, spdjna i logiczna. Zostala wydana przez osoby posiadajgce odpowiednia wiedze i kompetencje do jej wydania,
dlatego Sad podzielit wnioski z niej plynace. Z opinii tej wynikalo, iz oskarzony M. S. w czasie krytycznym mial
zachowang zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, a takze jest zdolny do
samodzielnej obrony.

Zdaniem Sadu zgromadzony material dowodowy, oceniony zgodnie z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego
wskazuje jednoznacznie na to, ze oskarzony M. S. w dniu 12 lipca 2015 r. okolo godz. 13:00 ze sklepu (...) znajdujacego
sie w Galerii (...) w K. na ul. (...) dokonal kradziezy dwoch koszulek o wartoSci 54,99 zt kazda, koszulki o warto$ci
34,99, kapielowek o warto$ci 79,99 zlotych i plaszcza o wartosci 399,99 zlotych, wszystko o lacznej wartosci 624,95 zt.

Zgodnie z art. 278 §1 kk kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma, podlega karze pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5. Kwota, ktora okresla czy zabor danej rzeczy stanowi przestepstwo czy tez wykroczenie z art. 119
81 kodeksu wykroczen jest warto$¢ 1/4 minimalnego wynagrodzenia. Warto$¢ ta w dacie czynu popelnionego przez



oskarzonego wynosila 437,50 zl. Oskarzony dokonal zaboru mienia o warto$ci 624,95 zl, w zwigzku z tym czyn ten
stanowi przestepstwo z art. 278 §1 k.k. Oczywistym jest rowniez, ze odziez ta nie byla wlasnoScia oskarzonego, a wiec
byla dla niego cudzymi rzeczami ruchomymi.

Oskarzony M. S. dzialal z zamiarem z zamiarem bezpo$rednim, tj. chcial dokonac kradziezy mienia i tego dokonal.

Przeslanka konieczng do przypisania sprawcy odpowiedzialnoéci za popelione przestepstwo jest wykazanie mu
winy. (...) bywa okre§lana jako mozliwo$¢ uczynienia sprawcy zarzutu, ze w chwili kiedy dokonywal zarzucanego
mu czynu mial pelng mozliwo§¢ wyboru sposobu swego zachowania i nie bedac ograniczonym w tej swobodzie
wybiera zachowanie spelniajace znamie czynu zabronionego, cho¢ mogl zachowac sie w sposéb odmienny, zgodny z
prawem i nie naruszajacy norm prawnych. Wina w przypadku M. S. nie budzi watpliwo$ci. Stopien winy oskarzonego
okreslié nalezy jako wysoki. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony mial pelng mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem,
gdyz zadne czynniki, ani zewnetrzne, ani wewnetrzne nie ograniczaly go w mozliwo$ci wyboru swego zachowania.
Poczytalno$é i stan zdrowia psychicznego M. S. nie budzily zadnych watpliwoSci. Nie mozna réwniez przyjac, zeby
oskarzony dzialal pod wplywem bledu, co do przestepnosci czynu polegajacego na zaborze cudzej rzeczy. Nie ma
watpliwodci, ze w $§wiadomosci przecietnego, doroslego czlowieka znajduje sie wiedza, ze zachowanie takie jest
niezgodne z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Brak jest rowniez podstaw, by uznaé, ze zachodzily jakiekolwiek
inne przeslanki, ktore wylaczalyby lub ograniczaly mozliwo$¢ wlasciwego zachowania sie oskarzonego, jak dzialanie
w stanie wyzszej konieczno$ci.

Przestepstwem zgodnie z art. 1 §2 kk moze by¢ tylko czyn zabroniony, ktérego spoleczna szkodliwo$¢ jest wieksza niz
znikoma. Spoteczna szkodliwo$é¢ czynu oskarzonego w przedmiotowej sprawie jest wysoka. Taka ocena Sagdu wynika
gléwnie ze znaczenia normy prawnej jaka zostala naruszona dzialaniem oskarzonego. Prawo wlasnoéci jest jednym
z najwazniejszych dobr prawnych chronionych Konstytucja RP i szeregiem innych ustaw. M. S. dzialal umyslnie,
w zamiarze bezpos$rednim. Dzialanie oskarzonego bylo zuchwale. Zabierajac odziez ze sklepu oskarzony zrobil to w
obecno$ci wielu oséb. Dzialal z przekonaniem, ze pozostanie bezkarny, nie da sie bowiem w inny sposéb wytlumaczy¢
jego zachowania. Swym zachowaniem oskarzony okazal pogarde dla podstawowych dobr chronionych prawem i regut
wspolzycia w spoleczenstwie. Kierowat sie checia latwego i szybkiego wzbogacenia kosztem innej osoby. Wartoéc
skradzionego mienia nie byta jednak wysoka.

Zgodnie z art. 53 §1 k.k. Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W ocenie Sadu karg ktéra bedzie adekwatna dla oskarzonego, zaréwno pod wzgledem spolecznej szkodliwosci jego
czynu, bedzie odpowiadaé stopniowi winy oraz bedzie realizowa¢ cele prewencji tak indywidualnej jak i ogblnej bedzie
kara 3 miesiace pozbawienia wolno$ci.

Okoliczno$ciami obcigzajacymi oskarzonego wzietymi pod uwage przy wymiarze kary byly: dotychczasowa karalno$¢
oskarzonego za przestepstwo przeciwko mieniu, okazanie calkowitego lekcewazenia dla obowigzujacego porzadku
prawnego, a nadto wysoki stopien spotecznej szkodliwoS$ci czynu oraz wysoki stopien winy. Oskarzony okazal jednak
skruche i przyznal sie do popelnienia przestepstwa. Skradziona odziez zostala odzyskana.

Majac na uwadze wyzej wspomniane okolicznosci Sad uznal, ze kara 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie kara
najbardziej odpowiednig dla oskarzonego.

Zgodnie z tredcia art. 69 §1 k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia



powrotowi do przestepstwa. Przepis ten dotyczy zaréwno kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania jak i bez warunkowego zawieszenia wykonania.

M. S. w czasie popelienia przestepstwa bedacego przedmiotem niniejszego postepowania byl skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia ... w sprawie ... na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby ...

Z uwagi na aktualna treéc art. 69 §1 k.k. brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec M. S..

W ocenie Sadu tak uksztaltowane orzeczenie o karze odpowiada winie oskarzonego i spotecznej szkodliwoS$ci
spolecznej jego czynu, czynigc jednocze$nie zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Kara pozbawienia
wolno$ci powinna wywrze¢ pozytywny wplyw na oskarzonego i powstrzymaé go w przyszloéci od popelienia
kolejnego przestepstwa.

W zwigzku z tym, ze oskarzony byl zatrzymany Sad na podstawie art. 63 §1 i §5 k.k. na poczet orzeczonej wobec M.
S. w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl mu okres pozbawienia wolno$ci w sprawie w rozmiarze 1
(jednego) dnia, tj. od godz. 14:00 dnia 12 lipca 2015 roku do godz. 10:40 dnia 13 lipca 2015 roku;

Na koszty sadowe w niniejszej sprawie zlozyly sie: 40 zl tytutem ryczaltu za doreczenie wezwan i pism w sprawie,
30 z} tytulem oplaty za uzyskanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego, 60 z} tytutem oplaty od kary
pozbawienia wolno$ci 378 zt tytulem kosztéw opinii sadowo - psychiatryczne;j.

Na podstawie art. 624 §1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych caloéci uznajac, iz z uwagi na
to, ze oskarzony jest rencista, osiagajaca niskie dochody poniesienie przez niego wysokich kosztéw sadowych byloby
dla niego zbyt uciazliwe.

SSR Krzysztof Czarnecki



