Sygn. akt VIII C 388/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2022 roku

Sad Rejonowy w Kielcach VIII Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia Wioletta Baran
Protokolant: stazysta Paulina Krzysztofik

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2022 roku w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko M. K.

o zaplate

I. zasadza od M. K. na rzecz J. K. (1) kwote 2.000 (dwa tysiace) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 24 marca 2021 roku do dnia zaplaty;

I1. zasadza od M. K. narzecz J. K. (1) kwote 1.417 (jeden tysigc czterysta siedemnascie) ztotych z odsetkami w wysoko$ci
odsetek ustawowych za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty tytutem kosztéw
procesu;

III. nakazuje pobraé¢ od M. K. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Kielcach kwote 330 (trzysta trzydziesci)
zlotych tytulem kosztéw sadowych.

Sedzia Wioletta Baran

Sygn. akt VIII C 388/21

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 24 marca 2021 roku J. K. (1) domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od M. K. kwoty 2.000 zl z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztdw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Na uzasadnienie swojego zadania powdd wskazal, ze w dniu 1 maja 2019 roku w miejscowoéci Z. - S. doszlo do
zdarzenia, w wyniku ktérego M. K. naruszy} u niego czynno$¢ narzadu ciala (uderzenie w twarz), powodujac obrazenia
ciala w postaci sinca na czole i twarzy oraz obrzeku twarzy. Na skutek przedmiotowego zdarzenia J. K. (1) odczuwal
silne dolegliwoéci bolowe w okolicach twarzy, w szczeg6lnoéci w miejscach zasinienia twarzy i czota. Powod dalej
wywodzil, Ze wyrokiem wydanym w dniu 8 pazdziernika 2020 roku w sprawie II K 628/19 Sad Rejonowy w Kielcach
warunkowo umorzyl postepowanie karne prowadzone przeciwko M. K. oraz zasadzit od M. K. na rzecz J. K. (1) kwote
500 z} z tytulu zadoSéuczynienia. W ocenie powoda, zasadzona kwota z tytulu zado$cuczynienia jest zanizona w
stosunku do obrazen, jakich doznal na skutek zdarzenia z dnia 1 maja 2019 roku. Zatem niniejszym pozwem J. K. (1)
domaga sie zasadzenia kwoty 2.000 zt z tytutu zado$¢uczynienia. (k. 2-4)



W odpowiedzi na pozew M. K. wnidst o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych. Pozwany przyznal, ze wyrokiem
z dnia 8 pazdziernika 2020 roku w sprawie II K 628/19 uznano go za winnego popelnienia przestepstwa okre$lonego
w art. 157 § 2 k.k. i postepowanie wobec niego warunkowo umorzono na okres proby wynoszacy 2 lata. M. K.
zaprzeczyl jakoby zasadzona wyrokiem karnym kwota 500 z} z tytutu zado$éuczynienia byla razaco niska. Nadto M.
K. zakwestionowal roszczenie odsetkowe, wskazujac, ze winny by¢ one naliczone od daty wyrokowania. (k. 17-20).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

W dniu 1 maja 2019 roku okolo godziny 12:00 w miejscowosci Z. - S. mialo miejsce zdarzenie (konflikt sasiedzki), w
wyniku ktérego M. K. uderzyt w twarz J. K. (1), zadajac mu reka dwa silne ciosy, czym spowodowal u niego obrazenia
ciala w postaci sifica na czole, dolegliwoéci bolowych i sifica z obrzekiem twarzy. Do przedmiotowego zdarzenia doszlo
w trakcie wykonywania prac polowych przez M. i B. malzonkow K. — malzonkowie sadzili ziemniaki. Wowczas J. K.
(1) podszed! do nich i zwrdcil uwage, na ktéra M. K. zareagowal bardzo nerwowo. Po zaistnialym zdarzeniu J. K. (1)
zostal zabrany do domu przez syna P. K. celem zaopatrzenia mu krwotoku z nosa. Okolo godziny 16:00 J. K. (1) wraz
z synem P. K. zglosili sie na Komisariat Policji w Z. w celu zlozenia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa oraz
wykonania obdukgji, ktora z uwagi na absencje lekarza wykonano nastepnego dnia.

W zwiazku ze zdarzenia z dnia 1 maja 2019 roku J. K. (1) doznal urazu policzka, fuku brwiowego i wargi. Dalsze leczenie
J. K. (1) sprowadzalo sie do stosowania lekéw przeciwbdlowych i uspakajajacych, w tym masci przeciwboblowych, zeli
przeciwbdlowych, rodkéw opatrunkowych. W powyzszych czynno$ciach J. K. (1) wspomagala zona H. K. (zawodowa
pielegniarka). J. K. (1) w porze nocnej odczuwal miejsca pobicia, nie mogt zasypiac i z tego powodu zmuszony byt
przyjmowac leki nasenne i uspakajajace. Leczenie J. K. (1) trwalo ok. 2 tygodnie. W tym czasie wstydzit sie, wychodzac
z domu, z uwagi na widoczne $lady na twarzy i pytania sasiadéw. Zdarzenie z dnia 1 maja 2019 roku bylo dla powoda
duzym przezyciem emocjonalnym.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2020 roku Sad Rejonowy w Kielcach w sprawie o sygn. akt I K 628/19
uznal, ze M. K. dopuscil sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 1 maja 2019 roku w miejscowoséci Z. (...), poprzez
uderzenie w twarz J. K. (1), spowodowatl u niego obrazenia ciala w postaci siniakow na czole, dolegliwosci bélowych i
sifica z obrzekiem twarzy, przy czym powyzsze obrazenia naruszaly czynnosci narzadow jego ciala na czas trwajacy nie
dluzej niz 7 dni tj. o przestepstwo z art. 1578 2 k.k. a na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 §1 k.k. oraz postepowanie
karne wobec oskarzonego warunkowo umorzyl na okres proby wynoszacy 2 lata i oddat M. K. pod dozé6r kuratora (pkt
I i IT). Ponadto, zasadzono od M. K. na rzecz J. K. (1) kwote 500 zl tytulem zadoécuczynienia za doznana krzywde
(pkt IID).

Dowédd zeznania powoda J. K. (1) (k. 41v-42,114-114v.), zeznania $wiadka H. K. (k. 85-86), czeSciowo zeznania
pozwanego M. K. (k.42v.-43,114v.-115), czeSciowo zeznania Swiadka B. K. (k. 86-86v.), wyrok Sadu Rejonowego w
Kielcach z dnia 8 pazdziernika 2020 roku, (...) z uzasadnieniem, wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 4
marca 2021 roku, IX Ka 6/21 z uzasadnieniem, protokoél ogledzin — opinia sadowa bieglego patomorfologa G. L.,
protokol rozprawy z dnia 20 stycznia 2020 roku i 24 wrze$nia 2020 roku ze sprawy II K 628/19 (k. 38) (k. 7,
38-40,48-51,54-54v. 56-61v.,83,88-95 akt SR w Kielcach II K 628/19.

J. K. (1) i M. K. sg braémi stryjecznym od lat zyjacymi w konflikcie na tle sporu o wlasnoé¢ nieruchomosci. Poczatku
konfliktu strony upatruja juz w okolo 1970 roku, kiedy to ojciec pozwanego - J. K. (2) zamienil sie nieformalnie z
siostrzencem T. K. (bratem J. K. (1)) dziatkami. Woéwczas na podstawie ustnej umowy dokonali zamiany lezacych
przeciwlegle dzialek. Ponadto, konflikt pomiedzy stronami zostal wzmocniony na skutek wniesienia wniosku o
zasiedzenie przez M. K. w sprawie Sadu Rejonowego w Kielcach, sygn. akt I Ns 156/20.

Dowéd: zeznania powoda J. K. (1) (k. 41v-42,114-114v.), zeznania $wiadka H. K. (k. 85-86), czeSciowo zeznania
pozwanego M. K. (k.42v.-43,114v.-115), czeSciowo zeznania Swiadka B. K. (k. 86-86v.),dokumenty z akt sprawy tut.
Sadu, I Ns 156/20 (k. 66-84)



Zdarzenie z dnia 1 maja 2019 spowodowato u J. K. (1) silne negatywne emocje i zaburzenia snu, co naruszylo jego
dobrostan psychiczny. Emocje zwiazane ze zdarzeniem byly silne i nagle, polaczone z bélem fizycznym i bezsennoscia.
Ich intensywne nasilenie wystapilo przez okres 7 dni, co wynika z charakteru doznanych przez J. K. (1) obrazen.
Wystepujace u J. K. (1) nagle negatywne emocje mogly przyczynic sie do zaostrzenia probleméw kardiologicznych
powoda, dlatego lek powoda o swoje zycie i zdrowie mial uzasadnione podloze. Po pobiciu powod doznal obawy o swoje
zdrowie, poczucia bezradnosci, zloSci, silnego napiecia i zagrozenia atakiem na swoja osobe. Zdarzenie z dnia 1 maja
2019 roku nie mialo istotnego wplywu na aktywno$¢ zyciowa powoda poniewaz nie doprowadzilo do dezorganizacji w
zakresie pelnienia rdl spolecznych, czy do zaburzen psychicznych. Samo zdarzenie wywotalo krotkotrwale pogorszenie
dobrostanu psychicznego powoda.

Dowdéd: opinia bieglego psychologa R. P. (k. 96-97)

W ocenie Sadu, wymienione wyzej dowody w zakresie, w jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie
ustalen faktycznych, tworza spdjny material, nie budzacy watpliwosci w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Dokumenty zgromadzone w toku postepowania nie byly przez zadna ze stron kwestionowane, a wszystkie
stanowig zgodnie z art. 243> k.p.c. dowody w sprawie. Przy czym dokumenty, ktére postuzyly bezposérednio jako
podstawa dokonania istotnych ustalen faktycznych, zostaly wyszczegélnione. Wskazaé rowniez nalezy, iz zgodnie z
treécig art. 229 i 230 k.p.c., okolicznoS$ci bezsporne w ogble nie wymagaty wykazywania ich prawdziwo$ci za pomoca
dowodow, albowiem zostaly przez strony wprost przyznane, badz tez nie zostaly zaprzeczone, co zostalo przez Sad
ocenione zgodnie z regulami wskazanymi w powolanych przepisach.

Sad dokonat rowniez ustalen faktycznych w oparciu o dowod z zeznan $wiadka H. K. oraz dowod z zeznan powoda
J. K. (1). Zeznaniom tym Sad dal wiare w calo$ci jako wyczerpujacym, pelnym i logicznym, jak réwniez zbieznym z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad odmoéwil cze$ciowo wiarygodnosci zeznaniom
Swiadka B. K. i pozwanego M. K., zwlaszcza w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 1 maja 2019 roku, albowiem
pozostaja one w sprzecznosci nie tylko z zeznaniami powoda i jego zony, ale takze z trescia dokumentéw urzedowych
z akt tut. Sadu ze sprawy II K 628/19, w postaci prawomocnych wyrokéw i ich uzasadnien, protokolow rozpraw i
opinii bieglego — obdukcji pokrzywdzonego J. K. (1). W szczegolnosci, zar6wno pozwany jak i jego zona niezmiennie
twierdzili, ze M. K. nie uderzyl J. K. (1), czemu przeczy caly pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie i co czyni
ich wersje calkowicie w tym zakresie niewiarygodna. W tej sytuacji, Sad potraktowal te twierdzenia tylko i wylacznie
jako przyjeta w niniejszej sprawie linie obrony pozwanego.

Istotng dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byla tez opinia pisemna bieglej psycholog R. P. (art. 278 k.p.c.), ktorej
wnioski Sad w pelni podziela, bowiem opinia ta byla jasna, zupelna i wyczerpujaca. Nadto strony nie wnosily zadnych
zarzutéw co do jej treSci i wnioskéw poczynionych przez biegla.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo jest zasadne.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy doszlo do zdarzenia szkodzacego wywolanego przez
pozwanego, czy istnial zwiazek przyczynowo - skutkowy oraz wina pozwanego w rozumieniu art. 415 k.c., a jezeli tak,
to w dalszej kolejnosci - ustalenie wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia za krzywdy stanowiace cierpienia psychiczne
i fizyczne odczuwane przez powoda w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 1 maja 2019 roku.

Bezspornym bylo, ze prawomocnym wyrokiem wydanym w dniu 8 pazdziernika 2020 roku w sprawie II K 628/19
Sad Rejonowy w Kielcach uznal, ze M. K. dopuscil sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 1 maja 2019 roku w
miejscowosci Z. (...), poprzez uderzenie w twarz J. K. (1), spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci siniakéw na
czole, dolegliwo$ci bolowych i sinca z obrzekiem twarzy, przy czym powyzsze obrazenia naruszaly czynno$ci narzadow
jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni tj. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. i postepowanie karne wobec M. K.
warunkowo umorzyl.



Powyzsze, w zestawieniu z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, w tym w polaczeniu z
konsekwentnymi i stanowczymi zeznaniami powoda i jego zony, skutkowalo uznaniem, ze pozwany dokonat czynu
niedozwolonego, polegajacego na tym, ze uderzajac powoda w twarz wywotal u niego rozstr6j zdrowia i obrazenia
fizyczne oraz cierpienia psychiczne. Wersja forsowana przez pozwanego i jego zone nie mogla sie ostac¢ jako
odosobniona, niewiarygodna i nie majaca oparcia w jakichkolwiek innych dowodach.

W $wietle poczynionych powyzej ustalen, powddztwo J. K. (1) o zaplate kwoty 2.000 zl nalezalo uznaé za zasadne.
Powdd, dochodzac powyzszego Swiadczenia, wykazal ponad wszelka watpliwo$é, ze zostal uderzony w twarz przez
pozwanego, a dzialanie pozwanego bylo zawinione i wywolalo szkode w postaci obrazen ciala powoda i rozstroju jego
zdrowia.

Potwierdzeniem powyzszego jest powolany juz prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia dniu 8
pazdziernika 2019 roku, sygn. akt IT K 628/19.

Co prawda, bezspornie nalezy podzieli¢ stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
1974 roku, sygn. akt III PZP 20/74 (LEX nr 1755), zgodnie z ktoéra ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie — co do popelnienia przestepstwa, nie wiaza z
mocy art. 11 k.p.c. sadéw w postepowaniu cywilnym. Jednak okolicznos$é, ze w stosunku do pozwanego toczylto sie
postepowanie karne, zakoniczone warunkowym umorzeniem, jest o tyle istotna, iz powinna by¢ rozwazona w toku
postepowania dowodowego. Wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie moze bowiem zapasc¢ tylko wowczas, gdy
zdaniem sadu karnego okolicznoS$ci popelnienia czynu nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie karanego za
przestepstwo, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczego6lnosci nie popelni ponownie
przestepstwa.

Podzieli¢ rowniez nalezal poglad Sadu Apelacyjnego w Krakowie wyrazony w wyroku z dnia 6 czerwca 2014 roku, sygn.
akt I ACa 460/14 (Legalis nr 1093148), zgodnie z ktérym, fakt warunkowego umorzenia postepowania, jakkolwiek
nie jest wiazacy, to wskazuje na wine osoby, wobec ktorej postepowanie warunkowo umorzono, bowiem takie
rozstrzygniecie moze zapasc¢ tylko wtedy, gdy wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie s znaczne, a okoliczno$ci jego
popelnienia nie budza watpliwosci (art. 66 § 1 k.k.). Samodzielne ustalenia sadu w sprawie cywilnej sa wystarczajace
dla przyjecia bezprawnosci dzialania strony pozwane;j.

W toku niniejszej sprawy pozwany M. K. probowal podwazy¢ warto$¢ dowodowa powolanego wyroku (stanowiacego
dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 k.p.c.), kategorycznie zaprzeczajac, ze nie uderzyl powoda w twarz w dniu
1 maja 2019 roku, a jedynie go ,odepchnal”, jednak wszystkie inne dowody (z wyjatkiem zeznan zony pozwanego)
temu przecza. Obrazenia ciala, ktorych doznat J. K. (1), $wiadcza, ze do takiego pobicia doszlo. Pozwany i powod sg
osobami skonfliktowanymi i juz weze$niej pomiedzy nimi dochodzilo do nieporozumien. Twierdzenia powoda byly
kategoryczne i konsekwentne juz od samego poczatku. J. K. (1) niezmiennie podawal zar6wno w komisariacie Policji,
w obecno$ci biegtego G. L., jak réwniez na rozprawach przed sadem, ze obrazen twarzy doznal na skutek dwoch ciosow
zadanych mu pieScig przez M. K.. Ponadto powyzsze stanowisko powoda znalazlo potwierdzenie w zeznaniach §wiadka
H. K., ktéra przedstawila naocznie zaobserwowany stan meza bezposrednio po zdarzeniu i juz po powrocie do domu,
w tym doznane przez niego obrazenia ciala. Jedynie Zona pozwanego zaprzeczala jakoby do uderzenia powoda w twarz
doszlo i twierdzila, ze nie zaobserwowala u powoda obrazen twarzy. Jednak przecza temu chociazby wyniki obdukcji.

Konsekwencja przyjecia, ze pozwany faktycznie dopuscil sie uderzenia w twarz powoda w dniu 1 maja 2019 roku, co
wywolalo u J. K. (1) obrazenia fizyczne i cierpienia psychiczne, bylto za$ rozciggniecie odpowiedzialno$ci M. K. wobec
poszkodowanego réwniez na plaszczyzne cywilng i wynikajaca z tego odpowiedzialno$c za wszelkie negatywne skutki
tego zdarzenia, bowiem zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia.



Przechodzac do oceny zasadno$ci samego roszczenia powoda o zasgdzenie zadoSéuczynienia w kwocie 2.000 zl,
zadanie to nalezalo rozpatrywaé w kontek$cie art. 445 § 1 k.c., ktory przewiduje, Ze w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia u poszkodowanego (tj. w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c.) sad moze mu
przyznaé odpowiedniag sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Konstrukcja art. 445 k.c. oparta jest na trzech zasadach. Pierwsza sprowadza sie do stwierdzenia, ze zado$¢uczynienie
pieniezne sad moze przyznac poszkodowanemu jedynie w wypadkach wyraznie w ustawie przewidzianych. Oznacza
to, ze mozliwe jest przyznanie zado$tuczynienia pienieznego wyjatkowo; regula bowiem jest, ze naprawieniu
podlega szkoda majatkowa. Zasadzenie stosownej sumy pienieznej - jako zado$éuczynienia za doznana krzywde
- mozliwe jest jedynie w sytuacjach unormowanych w art. 444 i 445 k.c., a w szczegblnoSci w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, pozbawienia wolnoéci i sklonienia do poddania sie czynowi nierzadnemu.
Druga zasada jest ograniczenie stosowania zado$éuczynienia pienieznego - jako formy naprawienia krzywdy - do
odpowiedzialnoéci deliktowej. Trzecia zasada sprowadza sie do fakultatywnos$ci zado$éuczynienia pienieznego, co
oznacza, ze jego przyznanie nie jest - nawet w razie istnienia krzywdy - obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny sagdu w
konkretnych okoliczno$ciach sprawy. Co jednak istotne, fakultatywno$c¢ nie oznacza dowolnoéci. Odmowa przyznania
zado$¢éuczynienia musi by¢ obiektywnie uzasadniona.

W przypadku krzywdy — jest ona ujmowana jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemoznoSci uprawiania dzialalno$ci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia, itp.). Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie tych cierpien. Obejmuje
ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapiag w przysztosci.
Ma wiec ono charakter catlo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang
krzywde”, przyznawanej jednorazowo.

Jednoczes$nie przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu
wysokoSci zadoSéuczynienia pienieznego, jednak takie kryteria wypracowala judykatura. Przy okre§laniu wysokoSci
zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, Ze jego celem jest wylgcznie ztagodzenie doznanej przez poszkodowanego
krzywdy. Krzywda w rozumieniu art. 445 k.c. bedzie z reguly uszkodzenie ciala poszkodowanego powodujace
cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnosci zycia codziennego. Przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia obowigzuje zasada umiarkowania wyrazajaca sie w uwzglednieniu wszystkich okolicznosci oraz
skutkow doznanego kalectwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 maja 1972 r., I CR 106/72, Monitor Prawniczy -
Zestawienie Tez (...) str. 4).

ZadoSéuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107;
z dnia 22 marca 1978 roku, IV CR 79/78, Monitor Prawniczy - Zestawienie Tez (...) str. 469). Powolaé nalezy
rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 roku, II CSK 78/08 (LEX nr 420389), zgodnie z ktérym
wysoko$¢ zado§éuczynienia pienieznego powinna uwzglednia¢ aktualne warunki oraz stope zyciowa spoleczenstwa, w
kraju, w ktérym mieszka poszkodowany. Najblizszym punktem odniesienia powinien by¢ poziom Zycia osoby, ktorej
przyshuguje zado$¢uczynienie, gdyz jej stopa zyciowa rzutowaé bedzie na rodzaj wydatkow konsumpcyjnych mogacych
zrownowazy¢ doznane cierpienie. ZadoSéuczynienie nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy. Winno ono
miec charakter calo$ciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy braé¢
pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, LEX nr 50824).



Stwierdzi¢ nalezy, ze z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz pomiedzy zdarzeniem z dnia 1 maja
2019 roku, a konsekwencjami dla zdrowia J. K. (1) istnieje bezposredni zwigzek przyczynowo — skutkowy oraz ze za
skutki zdarzenia z dnia 1 maja 2019 roku odpowiada pozwany.

Dokonujac oceny rozmiaru doznanej przez powoda J. K. (1) krzywdy, Sad kierowal sie m.in. stopniem i rodzajem
uszkodzenia ciala oraz stopniem doznanych dolegliwosci bélowych, okresem ich trwania. W wyniku zdarzenia z dnia
1 maja 2019 roku J. K. (1) doznal urazu policzka, luku brwiowego i wargi. Leczenie J. K. (1) sprowadzalo sie do
stosowania lekéw: w tym masci przeciwbolowych, zeli przeciwbdlowych, $rodkéw opatrunkowych i uspakajajacych
przez okres okolo siedmiu dni. W powyzszych czynno$ciach wspomagala go zona H. K. (pielegniarka zawodowa). J.
K. (1) w porze nocnej odczuwal miejsca pobicia, nie mog} zasypia¢ - przyjmowal leki nasenne i uspakajajace. Lacznie
rekonwalescencja J. K. (1) trwala ok. 2 tygodnie. Zdarzenie z dnia 1 maja 2019 spowodowalo u niego silne negatywne
emocje i zaburzenia snu, co mialo wplyw takze na jego zdrowie psychiczne. Emocje te byly silne i nagle, polaczone
z boélem fizycznym i bezsenno$cig. Ich intensywne nasilenie wystapilo przez okres 7 dni, co wynika z charakteru
wystepujacych u J. K. (1) obrazen. Te nagle negatywne emocje mogly przyczynié¢ sie do zaostrzenia probleméw
kardiologicznych powoda, dlatego jego lek powoda o swoje zycie i zdrowie mial uzasadnione podtoze. Powod poczul
sie ponizony, bezradny, zagrozony naglym atakiem pozwanego. Co wiecej, wstydzil sie pokazywaé z siniakami na
twarzy, nieprzyjemne byly dla niego pytania sasiadéw o przyczyne obrazen (co nie wymaga szczegolnego dowodzenia),
zwlaszcza, ze ich sprawca byl czlonek rodziny.

Wszystkie te okolicznoSci, w ocenie Sadu, sprawiaja, ze roszczenie o zasadzenie sumy 2.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde byto w pelni zasadne. Nie moze by¢ bowiem tak, ze usprawiedliwieniem dla
pozwanego jest wieloletni rodzinny konflikt miedzy stronami na tle majatkowym. Sad nie ocenia przy tym postawy
stron prezentowanej w ramach tamtego sporu, ani tez tego, kto ma w nim racje. Zadaniem Sgdu w niniejszym procesie
byla ocena zachowania pozwanego i jego skutkéw dla powoda tylko w zakresie jednego zdarzenia — sytuacji z dnia
1 maja 2019 roku. Nie tlumaczy fizycznej agresji spor o nieruchomos$é. Takie zachowania nie moga by¢ traktowane
poblazliwie, a pozwany nie moze unika¢ odpowiedzialnos$ci za swoj czyn. Fakt, ze powoda i pozwanego lacza wiezy
rodzinne jest dodatkowym czynnikiem obciazajacym M. K.. Atak fizyczny ze strony czlonka rodziny poglebia bowiem
poczucie krzywdy. Do tego nie sposob nie podkresli¢, ze pozwany stanowczo zaprzeczal temu, aby uderzyl powoda,
nie wyrazit zadnej skruchy, nie chcial sprobowaé pogodzic¢ sie z powodem, ktérym na poczatku procesu wyrazil taka
wole. W tej sytuacji, Sad nie mial najmniejszych watpliwo$ci, ze zadanie zadoSéuczynienia w kwocie 2.000 zl jest
w pelni uprawnione, gdyz kwota 500 zt przyznana w postepowaniu karnym ma charakter raczej symboliczny i nie
zrekompensowala powodowi krzywdy, ktora poglebia aktualna postawa pozwanego. Jednocze$nie nie mozna przyjac,
Ze roszczenie jest wygorowane i doprowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda. Suma ta nie przekracza
wysoko$ci emerytury powoda, wynoszacej ponad 3.000 zt. Z drugiej za$ strony nie jest to nalezno$¢, ktorej pozwany
nie bedzie mogl uiscié, skoro pobiera Swiadczenie emerytalne w kwocie 2.400 zl, a jego zona — w kwocie 2.000 zl, co
oznacza, ze jest to kwota stanowiaca mniej niz polowe dochod6w malzonkéw.

Reasumujac, zado$cuczynienie ma obejmowac zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia moralne. Nalezy zatem
uwzglednia¢ negatywne przezycia powoda zwigzane zaré6wno z doznanym cierpieniem fizycznym (bo6lem), ale i z
cierpieniem psychicznym wyrazajacym sie w leku o wlasne zycie i zdrowie, o przyszlo$¢, jak rowniez negatywne
przezycia zwiazane z samym zdarzeniem, jak i jego konsekwencjami dla zdrowia i komfortu funkcjonowania powoda
bezposrednio po pobiciu. Wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia jest wiec kwota adekwatng do stopnia krzywdy,
ktorej doznal powod na skutek zawinionego zachowania pozwanego.

O odsetkach ustawowych za opdznienie od kwoty zasadzonego zado§éuczynienia orzeczono na podstawie art. 481
§ 11 2 k.c., zgodnie z ktorym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezng sie odsetki ustawowe z op6znienie.



Sad podziela poglad, ze wyrok przyznajacy zadoSéuczynienie za doznang krzywde ma charakter rozstrzygniecia
deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego (por. uzasadn. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 roku, I CSK
433/06, LEX nr 274209). Przy czym trzeba podkreslié¢, ze wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde,
a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie tego Swiadczenia, moze sie roéznie
ksztaltowaé w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie w wyplacie
zado$éuczynienia, moze by¢ wiec zaréwno dzien poprzedzajacy wydanie wyroku zasadzajacego to $wiadczenie, jak i
dzien wyrokowania (por. m.in. uzasadn. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, LEX nr
848109; uzasadn. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005/2/40).

Powod wezwal pozwanego do zaplaty zado$éuczynienia pismem z dnia 11 marca 2021 roku, wyznaczajac termin zaplaty
do dnia 18 marca 2021 roku (art. 455 k.c.) Pozwany otrzymatl niniejsze wezwanie przed wniesieniem pozwu (k. 8,10),
czemu nie zaprzeczyl. Pozwany mial zatem realng mozliwo$¢ spelnienia $wiadczenia przed wszczeciem procesu, a w
toku niniejszego postepowania nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci nieznane stronom wczeéniej, a ktore mialy wplyw
na uznanie zasadno$ci roszczenia. Stad tez Sad uwzglednit Zadanie powoda zasadzenia odsetek od dnia zlozenia
pozwu, tj. od dnia 24 marca 2021 roku, przyjmujac ze przed ta datg pozwany zostal skutecznie wezwany do zaplaty
Swiadczenia w wyznaczonym terminie, ktory uplynal bezskutecznie, a zatem roszczenie w dacie wniesienia pozwu bylo
wymagalne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil od M. K. na rzecz J. K. (1) kwote 2.000 z} z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 24 marca 2021 roku do dnia zaplaty. (pkt I)

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 §11i 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu).

Na koszty poniesione przez powoda w kwocie lacznej 1.417 z1, skladaja sie: 200 zl - oplata sadowa od pozwu (k. 7),
900 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego wedlug stawki z §2 pkt 3 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku poz. 1800 ze zm.), kwota 300 zl tytutem zaliczki na
poczet opinii bieglego (k. 87) oraz 17 zl — oplata skarbowa od pelnomocnictwa (k. 6) (pkt II wyroku).

Z kolei zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. 2018, poz. 300 ze zm.) w zw. z art. 98 k.p.c. kosztami sadowymi, kt6érych strona nie miala obowiazku uiscié¢ lub
ktorych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konficzacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu.

W przedmiotowej sprawie tymczasowo Skarb Panistwa poniést wydatek w kwocie 330 zl jako cze$¢ wyplaconego bieglej
wynagrodzenia. Pozwany przegral proces, a zatem Sad nakazal pobraé¢ od niego na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu
Rejonowego w Kielcach te kwote tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych (pkt III wyroku).

Sedzia Wioletta Baran



