U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K1046/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1

J.S.

z pkt. I. aktu oskarzenia - z
art. 190a 1 k.k.

z pkt. IT aktu oskarzenia —
z art. 190 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




1. Od pazdziernika 2017
roku J. S. uporczywie
wykonywal polaczenia
telefoniczne do A. W. oraz
wysylal jej wiadomosci
tekstowe, w  ktorych
wyznawal jej  miloé¢,
artykulowal wulgaryzmy,
grozil pozbawieniem zycia
jej obecnego konkubenta
S. P. (1). Kontakt
oskarzonego z A. W.
odbywal  sie = wbrew
jej woli, co wzbudzilo
w  niej  uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie
naruszylo jej prywatno$c.

1. Zeznania A. W. (dawniej
S.)

k. 5 — 5v, 71v. — 72,
177v-178v

2. Zeznania S. P. (1)

k. 21v — 22v, 178v-179

3. Zeznania S. B. (1)

k. 26v — 27, 179

4. Zeznania K. C.

k. 74v - 75,179 — 179v

5. Zeznania A. Z. (1)

k. 77v — 78v, 179v

6. Wydruki wiadomosci
tekstowych J. S.

k.10 — 18, 126 — 162

7. Protokél zatrzymania | k. 29 — 31
rzeczy
8. Protokél ogledzin | k.33 — 37

IZeCzy

9. CzeSciowo wyjaénienia
oskarzonego

k. 45, 55, 176v-177

2. W dniu 3 kwietnia 2021
roku J. S. majac przy sobie
no6z przeszed! przed drzwi
mieszkania zajmowanego
przez A. W. i S. P. (1)

1. Zeznania A. W. (dawniej
S.)

k. 5, k. 71v — 72, 177v-178v




i zaczal dobija¢ sie do
drzwi artykulujac wobec S.
P. (1) grozby pozbawienia
zycia, ktéore wzbudzily w
przebywajacym wewnatrz
mieszkania S. P. (1)
uzasadniona obawe, ze
zostang spelione.

2. Zeznania S. P. (1)

k. 21v — 22v, 178v-179

3. Zeznania S. B. (1)

k. 26v — 27, 179

4. Zeznania P. C.

k.38v—-39wzwzk.180

5. Zeznania K. C.

k. 74v - 75, 179-179v

6. Zeznania A. Z. (1)

k. 77v — 78v, 179v

7. Protokél zatrzymania | k. 29 — 31
rzeczy
8. Protokél ogledzin | k.33 — 37

rzeczy

9. Czes$ciowo wyja$nienia
oskarzonego

k. 45, 55, 176v-177

3. J. S. ma 44 lata, jest
osoba niekarana, posiada

wyksztalcenie Srednie
w zawodzie mechanik
maszyn i urzadzen

przemystowych, aktualnie
pracuje na
dochod

zgrzewacz, jego dochod
miesieczny wynosi 2500 z}
netto, ma na utrzymaniu

stanowisku
tloczarz-

dwoje dzieci w wieku
14 i 11 lat, w
stosunku do ktoérych jest

obcigzony  obowigzkiem

1. Informacja o osobie z K.

k. 59




alimentacyjnym A

wysoko$ci 1000 zl.

2. Opinia sadowo- | k. 167 - 170

psychiatryczna

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.

2.1.

Zeznania A. W. (dawniej
S.)

A. W. przedstawita
zachowanie J. S. w
okresie od pazdziernika
2017 roku do dnia 3
kwietnia 2021 roku, kiedy
to oskarzony nekal ja
wbrew jej woli telefonami
i wiadomoS$ciami
Wskazala, ze nie chciala
kontaktu z oskarzonym, o
czym go informowala. Z
treSci jej relacji wynika,
ze w dacie 3 kwietnia
2021 roku J. S. grozil
S. P. (1) pozbawieniem
zycia. Zeznania A.

SmsS.




W. sa rzeczowe,
wywazone i wewnetrznie
spojne. Koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym, a w
szczegblnosci z
zeznaniami S. P. (1),
funkcjonariusza Policji S.
B.(1)orazA.Z.(2)iK. C..

1.2,

2.2,

Zeznania S. P. (1)

Zeznania S. P. (1)
relacjonujg zdarzenie z
dnia 3 kwietnia 2021 roku
oraz opisuja zachowania
oskarzonego wobec jego
partnerki A. W, o
ktéorych dowiedzial sie
dopiero w dacie j.w.
w sposob wspdlbrzmiacy
z jej zeznaniami a
takze koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym uznanym w
sprawie za wiarygodny. S.
P. (1) wskazal, ze gdy
dowiedziat sie od A. W.,
ze oskarzony dzierzyl néz
przestraszyl sie go.

1.3.

2.3.

Zeznania S. B. (2)-kiego

Z zeznan funkcjonariusza
policji wynika, ze
w dniu 3 kwietnia
2021 roku interweniowal
na klatce schodowej,
gdzie znajdowalo  sie
mieszkanie A. W.
a podczas interwencji
zauwazyl mezczyzne z
nozem w reku, ktérym
okazal sie oskarzony.
Zeznania funkcjonariusza
policji S. B. (1) sa rzeczowe
i logiczne. Brak jest
elementow podwazajacych
ich wiarygodnosé.

1.4.

Zeznania K. C.

Swiadek K. C. podala, ze
od 2017 roku jej corka




2.5.

A. W. skarzyla sie na
zachowanie J. S., ktory
nekal ja telefonicznie,
wysylal wiadomo$ci SMS,
przychodzit w  okolice
miejsca zamieszkania a
jej corka byla tym
przerazona i zastraszona.
Swiadek z relacji corki
wiedziala, ze oskarzony
byl przed mieszkaniem jej
corki wyposazony w noz.
Zeznania $wiadka sa jasne,
spdjne i konsekwentne
oraz  koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym uznanym w
sprawie za wiarygodny.

1.5.

2.6.

Zeznania A. Z. (1)

A. Z. (1) zeznala, ze
A. W. bala sie swojego
bylego meza, gdyz J. S.
pisywal do niej obrazliwe
wiadomoSci oraz grozil w
nich, ze zabije jej obecnego
partneraS. P. (1). Zeznania
Swiadka sa oparte na
relacji pokrzywdzonej,
ktéra  zalila sie na
zachowanie bylego meza
przez caly okres
trwania tych zachowan,
bezposrednio po ich
wystapieniu. Zeznania A.
zajac  korespondujg z
materialem dowodowym
uznanym w sprawie za
wiarygodny.

1.6.

Wydruki wiadomosci
tekstowych J. S.

Dowod nie budzi
watpliwosci co do
wiarygodno$ci, nie byl
kwestionowany przez
strony w toku
postepowania.

1.7.

Protokot zatrzymania
rZeczy

Z  protokolu  wynika,
ze J. S. w dniu




2.7.

3 kwietnia 2021 roku
podczas interwencji Policji
na klatce schodowej, na
ktérej znajdowalo  sie
mieszkanie w  ktorych
przebywali pokrzywdzeni
posiadat  przy  sobie
néz kuchenny. Dowod
nie budzi watpliwosci
co do wiarygodnosci i
rzetelnoSci sporzadzenia.

1.8.

2.8.

Protokot ogledzin rzeczy

Dowod nie budzi
watpliwosci co do
wiarygodno$ci i
rzetelnoSci sporzadzenia.

1.9.

2.9.

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego

W zakresie w jakim
oskarzony nie
kwestionowal sprawstwa
zarzucanych mu czynow
jego  twierdzenia  sa
miarodajne, albowiem sg
zgodne z  pozostalym
materialem dowodowym
W sprawie.

2.4.

Zeznania P. C.

Swiadek potwierdza, ze
w dniu 3 kwietnia 2021
roku widzial w okolicy
mieszkania zajmowanego
przez A. W. i S. P. (1)
bylego meza tej pierwszej
- J. S.. Brak jest
dowodow podwazajacych
ich wiarygodno$c.

3.1.

Informacja o osobie z K.

Dowdd nie budzi
watpliwosci co do
wiarygodno$ci i
rzetelnoSci sporzadzenia.

3.2

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Ztresci ekspertyzy wynika,
ze J. S. nie cierpi na
chorobe psychiczna ani
upo$ledzenie umyslowe.
Jest  uzalezniony od




alkoholu. W  trakcie
popehienia czynéw miatl
zdolno$¢ do rozpoznania
pokierowania

postepowaniem,

czynow i
swoim
dlatego tez nie zachodza
przestanki do
zastosowania dyspozycji z
art. 31 § 1 1 2 kk
Z uwagi na chorobe
alkoholowa oskarzonego,
niestabilno$¢ emocjonalng
oraz splycony krytycyzm
jest  pomoc
pelnomocnika prawnego

wskazana

w prowadzeniu obrony.

Opinia jest pelna, jasna

i logiczna, spelniajaca
wszelkie ustawowe
wymogi.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1 Czesciowo  wyjadnienia | Sad nie dal wiary

oskarzonego wyja$nieniom

oskarzonego w  czeSci
negowania przez niego

uporczywego nekania A.
W.. Te zreszta twierdzenia
na rozprawie sam odwotal
na rozprawie wskazujac

na  motywy  swojego
postepowania i ostatecznie
wyrazil zal z powodu

zachowan jakich dopuscil
sie pod adresem A. W..




Niemiarodajne sa

twierdzenia J. S.,
w  ktéorych  zaprzeczal
kierowaniu grozb

karalnych pod adresem
S. P. (2). Oskarzony w

postepowaniu
przygotowawczym nie
kwestionowal swojego
postepowania w  tym
zakresie. Nadto jego
sprawstwo  wynika z
konsekwentnych,
spojnych i  szczerych
zeznan S. P. (1) 1 A. W..
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | L J.S.
skazania albo
I11. J.S.

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Do punktu I wyroku:
przestepstwo stypizowane
w art. 190a § 1 k.k. polega
na uporczywym nekaniu
innej osoby lub osoby
jej najblizszej wzbudza
u niej uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, ponizenia lub
udreczenia lub istotnie
narusza jej prywatnos¢,

Na kanwie

sprawy J. S. dopuscil

niniejszej

sie wielokrotnych préb




nawigzania kontaktu
telefonicznego zZ
pokrzywdzona  pomimo
braku jej woli na kontakt
z oskarzonym. J. S.
wysylal do oskarzonej
wiadomosci tekstowe, w
ktéorych uzywal wobec
niej sléow powszechnie
uznanych za obelzywe
oraz  kierowal  wobec
niej grozby popelnienia
przestepstwa w stosunku
do jej osoby najblizszej
- obecnego partnera S.
P. (1). Czestotliwoé¢ tego
rodzaju zachowan byla
znaczna a trwaly one od
pazdziernika 2017 roku
do 3 kwietnia 2021 roku,
czym oskarzony wyczerpal
znamie uporczywosci
nekania swojej bylej zony
A. W.. Oskarzony swoim
zachowaniem godzil w
dobro pokrzywdzonej
jakim jest wolno$¢.

Te zachowania wzbudzily
u A. W. uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i naruszenie jej
prywatnosci.

Sad nie stwierdzil
okoliczno$ci
wylgczajacych wine, czy
bezprawnos¢ czynu.

Sad uzupemhil opis czynu
zarzucanego

oskarzonemu, albowiem
z poczynionych ustalen
wynika, ze uporczywe
nekanie A. W. trwalo
od pazdziernika 2017
roku, ponadto poczucie
zagrozenia 1 naruszenie
jej prywatnoSci nastapilo
wskutek wykonywania




polaczen telefonicznych
i  wysylanie do niej
wiadomo$ci SMS przez
oskarzonego.

Do punktu IV wyroku:
przestepstwo stypizowane
w art. 190 8 1
k.k. polega na grozeniu
innej osobie popelnieniem
przestepstwa na jej
szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba
wzbudza w zagrozonym
uzasadniona obawe, Ze
bedzie spelniona,

W niniejszej sprawie J. S.
w dniu 3 kwietnia 2021
roku udal sie pod drzwi
mieszkania zajmowanego
przez A. W. oraz jej
konkubenta S. P. (1),
majac przy sobie nodz
wypowiadal wobec S. P.
(1) slowa powszechnie
uznane za  obelzywe
oraz grozby pozbawienia
g0 zycia. Swoim
zachowaniem wzbudzil w
pokrzywdzonym

uzasadniona obawe, Ze
grozby te zostana
spelnione.  Przestepstwo
grozby karalnej
skierowane jest przeciwko
wolnoSci  czlowieka w
sferze  psychicznej, tj.
poczucia bezpieczenstwa,
rozumianego jako wolnosé
od strachu i obawy o
naruszenie innych jego -
lub os6b mu najblizszych
- dobr (por. Postanowienie
SN =z 15.02.2007 r.,
IV KK 273/06, OSNwSK
2007, nar 1, poz.
444.) Oskarzony swoim
zachowaniem godzil w w/
w dobro pokrzywdzonego.




Zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy w
sposoéb niebudzacy
watpliwoéci wskazuje na
sprawstwo oskarzonego.

Sad stwierdzil
okoliczno$ci
wylaczajacych wine, czy

bezprawnos¢ czynu.

nie

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.S. L L Sad wymierzajac kare miat

tre$¢ art.
1 kk Oceniajac

na uwadze
53 §
stopien winy oskarzonego
Sad mial wskazaé nalezy
ze oskarzony mial pelng
mozliwo$§é zachowania sie
zgodnie z obowigzujacymi
gdyz nic
nie ograniczalo go w
decyzji,
zachowania sie

przepisami,

podejmowaniu
co do
zgodnego z  prawem.
Na uwadze nalezy
jednak mie¢ motywacje
oskarzonego, ktory
popehiajac czyn kierowal
sie uczuciem  jakim
darzyl pokrzywdzona co
oczywiScie nie ekskulpuje
go ale
wyraz w

znalezé
stopniu
winy. Oceniajac stopien

musi

spotecznej  szkodliwo$ci
sad mial na uwadze rodzaj
i charakter naruszonego
dobra- czyn oskarzonego
godzit w prawo do
wolnoSei od  strachu,
od nagabywania, od
niechcianego towarzystwa
innej osoby, jak i prawo do

prywatno$ci. Na uwadze




nalezy mieé takze prawie
czasookres naruszen i
skale  ingerencji. W
konsekwencji stopien
winy i spolecznej
szkodliwo$ci Sad ocenil
jako znaczny. Na korzysé
oskarzonego $wiadczy jego
uprzednia  niekaralno$c.
Przypisany oskarzonemu
czyn zagrozony jest karg
pozbawienia wolnosSci od
6 miesiecy do lat 8.
Biorac jednak pod uwage
postawe oskarzonego,
ktory ostatecznie przyznat
sie do zarzucanego
czynu, wyrazil skruche i
aktualnie nie dokonuje
juz dalszych naruszen
a takze stopien winy
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu, nawet najnizsza
kara przewidziana za
przypisany  im  czyn
jawi  sie jako  zbyt
surowa. Sad zatem
zdecydowal  zastosowaé
wobec oskarzonego
dobrodziejstwo art. 37a
81 kk uznajac, ze kara
rodzajowo  lagodniejsza
bedzie wystarczajaca dla
osiagniecia celow
prewencji generalnej i
indywidulanej i wymierzyt
mu kare grzywny w
wymiarze 200 stawek
dziennych przy ustaleniu
jednej stawki na kwote 10
zlotych.

J.S.

II.

Sad moze orzec zakaz
kontaktowania sie z
okreslonymi osobami,
w razie skazania za
przestepstwo  przeciwko
wolnoéci. Sad  biorac
pod uwage naruszone




pokrzywdzonej dobro
chronione prawem w
postaci wolno$ci orzekl
wobec J. S. $rodek
karny w postaci zakazu
kontaktowania sie z A. W.
na okres 5 lat. W ocenie
Sadu okres trwania zakazu
bedzie wystarczajacy dla
osiagniecia swoich celow.
Majagc na uwadze, iz
J. S. posiada wspélne
maloletnie dzieci z A.
W. Sad ograniczyt w
spos6b  oznaczony @w
wyroku zakres zakazu co
do kontaktow dotyczacych
wspoélnych dzieci stron w
sposob wskazany przez A.
Ww..

J.S.

I1I1.

Na mocy  przepisow
powolanych w wyroku
0rzeczono wobec
oskarzonego zakaz
zblizania sie do A. W. na
okres 5 lat na odlegloéc¢ 10
metrow.

J.S.

Iv.

na podstawie art. 46 § 1 kk
sad orzekl od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonej A.
W. kwote 3.000 zlotych
tytutem zado$éuczynienia
za doznang przez
nig krzywde wyrzadzona
przestepstwem. Kwota
ta odpowiada ujemnym
przezyciom psychicznym
doznanym przez
pokrzywdzong  wskutek
czynu J. S. popelionego
na je szkode.

J.S.

Wymierzajac

oskarzonemu kare, Sad
kierowal sie dyrektywami
wynikajacymi z art. 53 kk i




nastepnymi. Stopien winy
1 spolecznej szkodliwos$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego byt wysoki,
Przy  ocenie  stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu przypisanego
oskarzonemu Sad wrzial
pod uwage, ze oskarzony
godzil w tak istotne dobro,
jakim jest wolno§¢ od
strachu.

Na korzys¢ oskarzonego
przemawia jego
wezesniejsza niekaralnosé.

J.S.

VL

na podstawie art. 46
§ 1 kk sad orzekl
od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego S. P.
(1) kwote 1.000 zlotych
tytutem zado$éuczynienia

za doznang przez
niego krzywde wyrzadzona
przestepstwem. Kwota

ta odpowiada ujemnym
przezyciom psychicznym
doznanym przez w.w. i nie
jest wygdrowana.

J.S.

VII.

Sad orzekl wobec
oskarzonego J. S.
przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa noza kuchennego
z drewniana rekojescia
koloru brazowego jako
przedmiotu stuzacego do
popehienia przestepstwa.

J.S.

VII

Iiv

Sad orzeka kare
laczna  jezeli  sprawca
popemhil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadt
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono




za  nie tego
samego albo
inne podlegajace lgczeniu.
W  niniejszej] sprawie
wobec oskarzonego zostaly
wymierzone kary grzywny,
dlatego tez Sad i
wymierzy}l
kare lacznag w wysokoSci
250 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci
jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych majac
zbiezno$é
czasowg i przedmiotowg
popeionych
oskarzonego czynéw, co

kary
rodzaju

oskarzonemu

na uwadze

przez

skutkowalo

zastosowaniem zasady
asperacji. Kara ta,
jej rodzaj i wysoko$é

bedzie wystarczajaca dla
osiagniecia
prewencji
indywidulane;. Jest
adekwatna  do
czynéw

celow
generalnej i

wagi
popelionych
przez oskarzonego.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

odnie$¢ sie
kwestii




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
stron¢
Do punktu IX

wyroku: Na podstawie
§ 17 wust. 1 pkt 4
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata zZ urzedu
Sad zasadzil od Skarbu
Pafnstwa na rzecz adw.
P. Z. Lkwote 619,92
zl. tytulem nieoplaconej
obrony z
udzielonej oskarzonemu J.
S..

urzedu

420 7zt x 23% = 96,60 zi

420+96,60 = 516,60 1zl ,
516,60z * 20 % = 103,32 7}

Suma: 619,92 z{I

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

X.

Na podstawie art.
przepisbw powolanych w
wyroku  Sad  obciazyt
oskarzonego  cze$ciowo
kosztami  procesu @ w
oplaty od
orzeczonej kary grzywny a
to z uwagi na jego sytuacje
ekonomiczna  wysokos§é
uzyskiwanych dochodéw,

zakresie




obciazenie obowigzkiem
alimentacyjnym i warunki
bytowe.

na koszty sadowe zlozyly
sie:

wydatki Skarbu Panistwa w
postaci:

- 40 zt (20 7zt + 20 zZD)
— ryczalt za doreczenie
wezwan i innych
pism w postepowaniu
przygotowawczym oraz w
postepowaniu sadowym w
I instancji;

- 40 zt - ryczalt za
przechowanie

przedmiotéw zajetych w
postepowaniu karnym i
zlozonych w skladnicy
organé6w  prowadzacych
postepowanie;

- 30 zt — oplaty za
uzyskanie informacji o
osobie z K.;

- 256 z} — wynagrodzenie
bieglych

oplata za skazanie:

- 250 zl - oplate w razie
skazania na kare grzywny

1.1Podpis




