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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K728/18

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty  uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

P.K. (1)

Czyn z art. 207 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

1) P. K (1) i E. K
(1) 8 kwietnia 2012 .

zawarli zwigzek malzenski

CzeSciowo
oskarzonego

wyjasnienia

k. 53-54, 88-91




w domu
rodzinnym E. K. (2)
wraz z jej rodzicami
oraz rodzenstwem. W tym
samym roku p6} roku po
urodzeniu coérki- A. K. E.
K. (2) dowiedziala sie, ze
jest chora na cukrzyce. W
2014 r. P. K. (1) wyjechal
do pracy za granice do
Austrii. (...) urodzilo sie
drugie dziecko P. i E. K.
(3) K.. Chlopiec réwniez
zachorowal na cukrzyce za
co P. K. (1) obwinial E. K.
(2).

1 zamieszkali

Zeznania $wiadka E. K. (2)

k. 2-3, 25, 91- 96

2) Stosunki
malzonkami

miedzy
ulegaly
stopniowemu
pogorszeniu. Mezczyzna
zaczal naduzywaé
alkoholu. P. K. (1) wracal
do domu raz na miesigc
lub poltora miesigca.
Wszczynal wtedy
awantury, podczas ktérych
wyzwal wulgarnie E. K.
(2) popychal i szarpal
ja. Wydzielal jej takze
pienigdze, bo nie miala
ona dostepu do jego konta.
W czasie gdy P. K
(1) przebywal zagranica
E. K. (2) rozmawiala z
internat za
pomoca S.. Podczas tych
rozmdéw takze dochodzilo
P. K (2)
kontrolowal ja kazac jej

nim przez

do awantur,

w danej chwili otworzy¢
komputer tak by mogl
ustali¢ czy aktualnie jest
ona domu.

W  czerwcu 2016 1.
E. K. (1) pierwszy raz

Zeznania $wiadka E. K. (2)

k. 2-3, 25, 91- 96




wraz z dzietmi wyjechata
do Austrii do
Malzonkowie czesto sie
ktécili bowiem P. K. (1)
oczekiwal, by zona byla
mu podporzadkowana i

meza.

nie podejmowala zadnych
decyzji bez jego zgody,
kiedy kobieta odmawiata
mu wspoélzycia wyzwal ja
wulgarnie. Podczas jednej
z takich kiétni P. K
(1) wyciagnal za reke
E. K (2) z lozka, w
ktoérym lezala z dzieémi,
zaprowadzil do kuchni i w
wulgarny sposéb kazal jej
sie wynosi¢. W przebiegu
awantur P. K. (2) takze
popychal i szarpal zZone.
E. K (2 sie
zmuszana do wspolzycia z

czula

mezem o czym méwila mu,
jednak on to lekcewazyl.
Ostatecznie E. K. (4) wraz
z dzie¢mi wrocita do Polski
w lipcu 2016 1.

Zeznania $wiadka L. P.

k. 19-20, 128-130

Zeznania $wiadka E. P.

k. 22-23, 131- 134

Zeznania $wiadka I. K.

k. 114v-116v

Zeznania $wiadka S. K.

k. 27- 28, 181v- 183

Zeznania $wiadka S. P.

k. 36-37, 151- 154

Zeznania $wiadka P. P. (2)

(K)

k. 39-40, 147-150

3) Od stycznia do czerwca
2017 E. K. (2) wyjechala
do meza jednak pobyt ten
miatl taki sam przebieg
jak poprzedni. Podczas

Zeznania $wiadka E. K. (2)

k. 2-3, 25, 91- 96




jednego z wyjazdéow do
Austrii P. K. (1) w trakcie
awantury rzucat szkatutka
zony i rozerwal jej torebke.
Innym razem zalapal ja za
szyje tak, ze wbil jej sie
w nig kolezyk. P. K. (1) w
lipcu 2017 r. przyjechal do
Polski na wesele sgsiada.
Po imprezie wraz z zona
wrocili do domu okolo
2:30 w nocy. E. K. (1)
podala posilek synowi i
o$wiadczyla, ze ida spac. P.
K. (1) natomiast domagatl
sie od zony wspblzycia,
w wulgarnych slowach
kazal jej i$¢ umy¢ czesci
intymne. Kiedy sie mu
sprzeciwila podart na niej
pizame, zerwal z szyi
jej tancuszek i rzucil na
podloge. Kobieta uciekla
do pokoju rodzicow. P.
K. (1) w tym czasie
wyrzucal rzeczy z szafek,
znalazl dokumenty Zony,
zniszczyl jej prawo jazdy
i o$wiadczyl, ze zabiera
dzieci i wyjezdza do
Austrii. Kolejno zabral ich
maloletniego syna do auta,
wsadzil w fotelik i udal
sie po corke. E. K. (2)
oraz jej rodzice usilowali
powstrzymaé¢ P. K. (1),
jednak bezskutecznie. P.
K. (1) krzyczal, do
domownikéw, ze ich
podpali. Mezczyzna udal
sie nastepnie do sgsiada
u ktérego wczeéniej byl
na weselu. W skutek
powyzszego E. K. (2)
wezwala policje.

W  sierpniu 2017 T.
malzenstwo wraz zZ
dzieémi udalo sie na
wcezasy. P. K. (D




obiecywal, ze zmieni
swoje postepowanie. Po
weczasach E. K. (2) z
dzie¢mi wrécita do Polski
a P. K (1) do Austrii.
P. K
doczasowej postawy. W
dalszym ciggu wszczynal
awantury, wyzwal zone
oraz mial do niej pretensje,
nie chca z
rozmawia¢  kiedy
kontaktowat sie za pomoca
Internetu. Pod koniec
listopada 2017 r. E. K
(4) oéwiadczyla mezowi, ze
zlozyla pozew o rozwdd

(1) nie zmienil

ze dzieci
nim

i ma on nie wraca¢ do
domu jej rodzicow tylko do
swojej matki. 23 grudnia
2107 r. w nocy P. K
(1) wrébcit do Polski i
udal sie do domu Zzony,
nie zostal wpuszczony, i
zaczal dobijaé sie w drzwi
balkonowe, wtedy wpuscil
go do Srodka jego syn.

Zeznania $wiadka L. P.

k. 19-20, 128-130

Zeznania $wiadka E. P.

k. 22-23, 131- 134

Zeznania $wiadka I. K.

k. 114v-116v

Zeznania $wiadka S. K.

k. 27- 28, 151- 154, 181v-
183

Zeznania $wiadka S. P.

k. 36-37, 151- 154

Zeznania $wiadka P. P. (2)

(K)

k. 39-40, 147-150

Zeznania $wiadka G. K.

k. 30-31, 155- 157,

Zeznania $wiadka D. K.

k. 33-34, 164-165v




Dokumentacja KPP nr | k. 101- 110

rejestru 115/17 dot

oskarzonego

Plyta k. 43

4) P. K. (1) ma | Os$wiadczenie k.88

38 lat. Legitymuje sie | oskarzonego

wyksztalceniem

zawodowym. Jest

rozwiedziony. Na

utrzymaniu ma dwoje

dzieci. Utrzymuje sie

z pracy zawodowej

wykonywanej  zagranica

z dochodem 1800-2000

euro miesiecznie.

Dotychczas nie byt

karany, nie leczyt

sie psychiatrycznie ani

odwykowo.

Dane o karalno$ci k. 215

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Fakty 1- 4 z pkt. 1.1. CzeSciowo  wyjaénienia | Za wiarygodne sad uznal

oskarzonego wyjaénienia oskarzonego

co do okolicznosci,
zawarcia zwigzku
matzenskiego zZ

pokrzywdzona oraz jego
wyjazdu do pracy za
granice albowiem kwestie
te sg bezsporne.

Zeznania $wiadka E. K. (2)

E. K. (2) zeznajac opisala
przebieg swojego zwiazku
z oskarzonym. Z jej
relacji wynika, ze gdy po
urodzeniu syna okazalo
sie, ze odziedziczyl on
po niej chorobe oskarzony
obarczyl ja za to wina.
Z zeznan pokrzywdzonej
wynika,
relacji z mezem nastgpilo
w 2016 r. kiedy
pierwszy raz wyjechala
z dzietmi do

Ze pogorszenie

meza,
ze wtedy maz
oczekiwal, ze bedzie mu
podporzadkowana,
uderzyl ja w twarz gdy
bez jego wiedzy pozyczyla
rodzicom samochéd, mial
zmuszaé ja do
odbywania stosunkow
seksualnych, a w razie
sprzeciwu  wyzwal  ja.
Swiadek  przy
wskazala okresy w
jakich  przebywala u
meza. Opisala  takze
sytuacje, gdy byly maz
na skutek  odmowy
wspolzycia wyciagnal ja
sila z t6zka i w wulgarny
sposob kazal jej wyjse,
innym razem mial zatapaé
ja za szyje tak, ze

zeznala,

ona

tez

tym




wbily jej sie w nia
kolczyk. W tym zakresie
relacja pokrzywdzonej jest
konsekwentna i koreluje z
zeznaniami Swiadkow S. K.
oraz I. K.. Pokrzywdzona
opisala takze wydarzenia
z dnia 22 i1 23
lipca 2017 r. Kkiedy
oskarzony mial wszczaé
awanture zakonczong
interwencja policji. Opis
wydarzen przedstawiony
przez pokrzywdzong
koreluje z zeznaniami
swiadkow  ktorzy byl
obecni na miejscu
zdarzenia: L. P., E. P., S.
P, P. P. (2), G. K. i D.
K.. W zakresie natomiast
zachowania oskarzonego
w pozostalych okresach
kiedy przebywal w Polsce
relacja pokrzywdzonej
koreluje z zeznaniami jej
rodzicéw oraz rodzenstwa.
Sad zatem dal wiare
pokrzywdzonej.  Zwazyé
nalezy, ze pokrzywdzona
nie miala zadnego
powodu, by  celowo
obcigzaé oskarzonego,
skoro zgodzila sie na
rozwéd bez orzekania
o winie, przedmiotowe
postepowanie nie mialo
wplywu na rozstrzygniecie

cywilne.

Zeznania $wiadka L. P.

Swiadkowie s3 rodzicami
pokrzywdzonej, zeznajac
wskazali, ze oskarzony
wszezynal  klotnie  w
czasie ktorych wyzywal
wulgarnie ich  corke.
Opisali tez okolicznoSci
w jakich dowiedzieli sie,
ze oskarzony  stosuje
przemoc wobec corki.




Nadto Swiadkowie w
sposéb korelujacy podali
przebieg  zdarzen w
dniu 23 lipca 2017 .
podkreslajac, ze oskarzony
w przebiegu zdarzenia
grozil domownikom
spaleniem domu.
Wiarygodnos§é¢ $wiadkéw
nie budzila watpliwoSci
sadu, okoliczno$¢ iz sg oni
rodzicami pokrzywdzonej
nie determinuje braku
obiektywizmu ich relacji.
Zeznania obojga  byly
spojne i logiczne i
korelowaly z pozostalym
wiarygodnym materialem
dowodowym.

Zeznania $wiadka E. P.

Zeznania $wiadka I. K.

Swiadek  jest  siostra
pokrzywdzonej wraz m.in.
z pokrzywdzong i
oskarzonym czeSciowo w
okresie zarzutu mieszkala
w domu rodzinnym.
Zeznajac opisala
zachowanie oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonej

w okresie zarzutu,
wskazala  przy  tym,
ze oskarzony od

poczatku malzenstwa z
pokrzywdzong  sprawial
klopoty. Z zeznan $wiadka
wynika, ze P. K. (1)
wyzywat  pokrzywdzona,
ograniczal jej kontakt z
go$émi ktorzy przychodzili
do domu, S$ciskal jg za
rece tak, ze powstawaly
siniaki i popychat.
Swiadek wskazala, ze
by uspokoi¢ sytuacje
zalatwili oskarzonemu
prace zagranicg, gdzie
wyjechal w 2014 r. jednak




i tam mial stwarzaé
problemy, prowokujaco
zachowywal sie wobec
innych pracownikéw i
mieszkancow hotelu
pracowniczego. Z relacja
swiadka wynika, ze gdy
obie z pokrzywdzona
byly u swoich mezéw
w Austrii, pokrzywdzonej
maz zakazal ja odwiedzad,
wskazala takze, ze gdy
przypadkiem sie spotkaly
widziala u siostry na szyi
plaster a od siostrzenicy
dowiedziala sie, ze
oskarzony wbil w jej szyje
kolczyk. Powyzsze koreluje
z relacja przedstawiong
przez pokrzywdzona.
Swiadek wskazala takze,
ze pokrzywdzona
wielokrotnie miala siniaki
na rekach ,co koreluje
z relacja S. P.. Swiadek
opisala takze okoliczno$ci
awantury w dniu 23
lipca 2017 r. o ktorej
dowiedziala sie z relacji
L. P, E. P, G K
i D. K. Z relagi
$wiadka wynika, ze po tym
zdarzeniu pokrzywdzona
opowiedziala o innych
sytuacjach, w ktérych
oskarzony znecal sie nad
nig. Oceniajac zeznania
Swiadka sad mial na
uwadze, ze jest ona
siostra pokrzywdzonej
jednak samo to nie
przesadza 0 braku
obiektywizmu jej relacji.
Swiadek na pytania sadu
odpowiadala  rzeczowo,
wyraznie wskazywala jakie
sytuacje sama widziala
a o czym dowiedzial
sie od innych czlonkéw
rodziny, co w $wietle




spojno$ci z pozostalym
materialem dowodowym
nie daje podstaw do
kwestionowania jej relacji.

Zeznania $wiadka S. K.

Za spojne ilogiczne oraz w
konsekwencji wiarygodne
sad uznal zeznania S. K..
Swiadek jest szwagrem
pokrzywdzonej, mieszkal
on ze stronami w okresie
zarzutu. Zeznajac opisal
agresywne  zachowania
P. K (1) wzgledem
pokrzywdzonej oraz niego
samego.

Zeznania $wiadka S. P.

Swiadek jest  bratem
pokrzywdzonej. Zeznajac
opisal on zachowanie
oskarzonego  wzgledem
siostry. Z jego relacji
wynika, ze widzial on
u siostry siniaki. Podatl
takze, ze oskarzony
wyzywal  jego  siostre
oraz opisal zachowania
oskarzonego  wzgledem
pokrzywdzonej jakie mialy
miejsce  zagranica, a
o ktérych styszal
od siostrzenicy. Swiadek
przytoczyt  okolicznosci
zdarzen w dniu 23
lipca 2017 r. Kkiedy
to oskarzony na skutek
odmowy wspblzycia przez
pokrzywdzong wszczat
awanture. Sad dat wiare
Swiadkowi, albowiem jego

relacja jest spbjna
i logiczna. Swiadek
na pytania sadu
odpowiadal I'ZECZOWO,

wyraznie wskazujac jakie
zdarzenia  widzial na
wlasne oczy a o czym
dowiedzial sie od innych
oso6b. Jego relacja koreluje




nadto z  pozostalym
wiarygodnym materialem
dowodowym dlatego tez

sad dal mu wiare.

Zeznania $Swiadka P. P. (2)

(K)

Swiadek
przyznala, ze
jak oskarzony wyzywal
pokrzywdzong przez skypa
oraz W

zeznajac
styszala

rozmowach
telefonicznych. Z rozmoéow

zZ maloletnia corka
stron $wiadek  miala
takze  dowiedzie¢ sie
0o  stosowanej  przez
oskarzonego wobec

pokrzywdzonej przemocy
fizycznej. Swiadek opisala

takze okoliczno$ci
zdarzenia w dniu
23 lipca 2017 I.
w  spos6b  korelujacy
z relacja  pozostalych

swiadkéw uczestniczacych
w zdarzaniu.

Zeznania $wiadka G. K.

G. K. z 22/23 lipca
2017 r. sprawowala opieke
nad synem stron, kiedy
ci byli na
Zeznajac opisala przebieg
zdarzen po powrocie stron
do domu, kiedy to
oskarzony mial domagaé

weselu.

sie od pokrzywdzonej
wspblzycia. Swiadek
wskazala, ze uslyszala

najpierw w lazience a
p6zniej w pokoju stron
krzyki oskarzonego, ktory
domagal sie wspdlzycia,
trzaskanie szufladami i
rozrzucanie rzeczy. Gdy
pokrzywdzona uciekla do
matki oskarzony poszedt
za nig i krzyczal wulgarnie.
Nadto z relacji $wiadka
wynika, ze do swojego

syna  oskarzony mial




wulgarnie mowié, ze jedzie
na prostytutki. Kolejno
stwierdzil, ze zabierze
dzieci do Austrii. Zabral
syna i wyszedl, po
czym $wiadek uslyszala
szyby. Przebieg

relacjonowany

trzask

zdarzen
przez Swiadka koreluje
z zeznaniami pozostalych
Swiadkéw uczestniczacych
w zdarzeniu w dniu 22/23

lipca 2017 1.

Zeznania $wiadka D. K.

Swiadek wraz z G. K
zajmowal sie w dniu 22/23
lipca 2017 r. maloletnim
synem stron. Zeznajac w
sposob tozsamy jak G. K.
opisal przebieg zdarzen.

Dokumentacja KPP nr

Dowo6d obiektywny nie

rejestru 115/17 dot | podwazany przez strony.

oskarzonego

Plyta Dowo6d obiektywny nie
podwazany przez strony.

Dane o karalnosci Dowo6d obiektywny nie
podwazany przez strony.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony w toku
postepowania
konsekwentnie nie




sie do
zarzucanego mu Czynu,
wskazywal, ze Kklocili
sie o sprawy codzienne,
z  blahych
Przytoczyt

przyznawat

powodow.
przy  tym
sytuacje, gdy zona miala
wyzwaé¢ go z balkonu
oraz wskazal, zZe po
jednej ki6tni mial on
podbite oko. Z jego
relacji wynika, ze to zona
wszczynata awantury.
Okolicznos$ci powyzsze nie
znajduja odzwierciedlenia
w  zgromadzonym = w

sprawie materiale
dowodowym. Oskarzony
w  zakresie = awantury
zZ 23 lipca 2017
r. dokonal lakonicznego
opisu zdarzen,
sprzecznego jednak z
relacjami pozostalych

Swiadkéw bedacych wtedy
w ich domu. Oskarzony
twierdzil, ze
pokrzywdzonej
na jego niekorzy$¢ w

rodzina
zeznaje

zems§cie za zlozony pozew
o rozwbd. Argumentacja
taka  jest  calkowicie
nielogiczna, biorac pod
uwage, ze pokrzywdzona
zgodzila sie na rozwdd
bez orzekania o winie,
sama zatem takze chciala
malenstwo,
wobec czego brak bylo
po stronie jej rodziny
jakichkolwiek powodow
do odwetu na oskarzonym.

zakoncezy¢

Zeznania $wiadka P. K. (3)

Swiadkowie sg siostrami
oskarzonego, i
mieszkaly one ze stronami,

nie

o wydarzeniach miedzy
nimi dowiadywaly sie z
opowiesci brata stad, ich




relacje nie sg obiektywne
skoro sq wiernym
odzwierciedleniem  stow
oskarzonego. P. K. (3)
wskazala, ze bezpos$rednio
styszala tylko jak
pokrzywdzona wyzywala

Ja 1 J€) mame
jednak okolicznoSci te
nie sa  przedmiotem

postepowania. Sad dal
wiare  zeznaniom — w/
w  $wiadkdbw  jedynie
w zakresie w jakim

twierdzily, ze
pokrzywdzona  zalozyla
konto na portalu
randkowy, albowiem

okoliczno$é ta jest
bezsporna.

Zeznania $wiadka K. K. (3)

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

P.K. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialnosci karnej
z art. 207 § 1 Kkk
odpowiada, kto zneca sie
fizycznie lub psychicznie
nad osoba najblizsza
lub nad inna osoba
pozostajaca w stalym lub
przemijajacym stosunku




zaleznoSci od sprawcy.
Okreslenie "zneca sie"
oznacza dzialanie albo
zaniechanie, polegajace na
umy$lnym zadawaniu bélu
fizycznego lub dotkliwych

cierpien moralnych,
powtarzajacym sie albo
jednorazowym, lecz
intensywnym i
rozciagnietym w czasie.-
Uchwala Sadu

Najwyzszego z  dnia
9.06.1976 1. lex. (...).

Niewatpliwie  oskarzony
dopuscil sie zarzucanego
mu czynu. Ze
zgromadzonego bowiem
w  sprawie  materialu
dowodowego wynika, ze
wyzywal obelzywie zZone,
szydzit z niej mobwigc,
ze jest oferma, ze
do niczego sie nie
nadaje, co z pewnoS$cig
bylo upokarzajace dla
pokrzywdzonej

szczegoblnie, ze zachowania
takie mialy miejsce w
obecnoéci dzieci a czesto
byly na tyle gloéne,
ze slyszeli je takze
inni czlonkowie rodziny
zamieszkujacy  wspolnie
ze stronami. P. K
(1) kontrolowal takze
zone, sprawdzal  czy
jest w domu, Kkazac
jej  wlaczy¢  komputer
W czasie rozmowy, nie
pozwalal jej kontaktowaé
sie z wybranymi przez
niego osobami, w tym
nawet z siostra, ktora
w tym samym czasie
co pokrzywdzona byla
zagranica.  Grozil  jej
takze spaleniem domu.
Powyzsze zachowania




oskarzonego bez watpienia
zatem nosza cechy
przemocy psychicznej.

Oskarzony nadto stosowal
wobec  Zony  przemoc
fizyczna szarpal  ja,
popychal i uderzal oraz
niszczyt znajdujace sie
wokol  przedmioty w
tym  rzeczy  osobiste
pokrzywdzonej. Zmuszal
ja takze do stosunkdéw
plciowych pomimo, ze ona
wyraznie komunikowata
mu, ze nie ma na
nie ochoty. Byl przy
tym brutalny i wulgarny.
Odmowa rdéwnoznaczna
byta zZ wszczeciem
awantury i Kkolejnymi
wyzwiskami.  Oskarzony
doskonale zdawal sobie
sprawe, ze swojej przewagi
fizycznej wiedzial, Zze zona
nie bedzie w stanie
realnie mu sie sprzeciwic.
Oskarzony stosowal takze
przemoc finansowg. Kiedy
pracowal za granica nie
lozyt na utrzymanie domu,
a kiedy wracal do
Polski $cisle kontrolowal
wydatki zony, wydzielal
jej pieniadze, i wszczynal
awantury w zwigzku z
dokonanymi przez nia
zakupami.

Bez watpienia dzialania

oskarzonego byly
intencjonalne
ukierunkowane na

zadania bolu zonie
zaro6wno psychicznego jak
i fizycznego a w
konsekwencji zastraszenie
jej tak, by byla mu
bezwarunkowo poshuszna.
Oskarzony  nie  mial




zadnych powodéw by
unosi¢  sie  gniewem.
Zona w zaden sposob
nie  prowokowala  go.
Spozyty alkohol potegowal
w oskarzonym agresje
i skoro oskarzony nie
potrafi zachowywac sie
pod  jego wplywem
spokojnie, to nie pewien w
ogole go spozywad.

Uznaé¢ zatem nalezalo,
ze P. K. (1) w okresie
od kwietnia 2016 roku
do 7 stycznia 2018
roka w  Hucie (..) i
w miejscowoéci I. na
terenie Austrii znecajac
sie psychicznie i fizycznie
nad Zong E. K. (2) w
ten sposéb, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury
podczas, ktorych ublizal
jej slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,

ponizal, kontrolowal,
upokarzal, szarpal za
ubranie, rzucal
przedmiotami, uderzal

rekoma po calym ciele,
zmuszal do obcowania
plciowego oraz  grozil
pozbawieniem zycia, przy
czym grozby te wzbudzily
w zagrozonej uzasadniong
obawe, ze zostang
spelione a takze niszczyl
przedmioty codziennego
uzytku czym  wypekil
znamiona art. 207 § 1kk.

Sad dokonal zmiany
opisu czynu poprzez
uwzglednienie w jego
treSci, ze czyn mial
miejsce takze na terenie
Austrii. Zgodnie z art.
111§ 1 kk warunkiem




odpowiedzialnos$ci za czyn
popeliony za granica
jest  uznanie takiego
czynu za przestepstwo
rOwniez  przez
obowigzujaca w miejscu
jego popelnienia.
Popeione przez
oskarzonego przestepstwo
207 § 1 kk
zakresem przedmiotowym
odpowiada

penalizowanemu

ustawe

z art.

przez
prawo austriackie czynowi
(...) stosowania przemocy”
z § 107 b ust1
austriackiego kodeksu
karnego zatem spelnione
zostaly ustawowe

przestanki z art. 111 § 1 kk.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.K. (1) Sad wymierzajac kare miat

na uwadze tre$¢ art.

53 §
stopien winy oskarzonego
wskazac

1 kk Oceniajac

nalezy, ze
pelna
mozliwo$§é zachowania sie
zgodnie z obowigzujacymi
gdyz nic
nie ograniczalo go w
podejmowaniu

oskarzony mial

przepisami,

decyzji,

co do zachowania sie

zgodnego z  prawem.
Oceniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
sad mial na uwadze
rodzaj i charakter

naruszonego dobra- czyn
oskarzonego godzil w
prawo do wolnego od
znecania sie traktowania
rodzinie, w

zalezno$ci,

ludzi w
stosunkach




0s6b
wzgledu na wiek,

nieporadnych ze
stan
psychiczny lub fizyczny.

Na uwadze nalezy
mie¢ takze okolicznoS$ci
popehia czynu w
tym duza czestotliwosé
nagannych zachowan
oskarzonego oraz rozmiar
krzywdy wyrzadzonej

pokrzywdzonej. W ocenie
Sadu zaréwno
winy jak i spolecznej
szkodliwosci jest wysoki.

stopien

Na korzy$¢ oskarzonego
$wiadczy, jego uprzednia
niekaralno$¢. Majac na
powyzsze @ w
Sadu kara

swoje

uwadze

ocenie

spetniajgca
w  zakresie
generalnej i indywidualnej
bedzie kara 6 miesiecy
pozbawienia

cele
prewencji

wolnosci.
Przypisany oskarzonemu
czyn zagrozony jest karg
od 3 miesiecy do lat
5 pozbawienia wolnoéci.
W takich okolicznoéciach
rzeczona kara nie jawi sie
jako nadmierne surowa,
skoro oscyluje w dolnych
granicach zagrozenia.

orzeczonej
oskarzonego P.

Wykonanie
wobec
K. (1) kary pozbawienia
wolno$ci sad warunkowo
zawiesil na okres proby 2
lat uznajac, ze wykonanie
jej w warunkach izolacji
byloby nadmiernie surowe
albowiem oskarzony w
byl dotychczas
karany, nadto prowadzi
ustabilizowany tryb zycia
naduzywa

jednak

nie

pomimo, ze
alkoholu to




pracuje. Wykonanie
wymierzonej kary nie
jest zatem  konieczne
dla wdrozenia go do
przestrzeganego porzadku
prawnego w/w
okoliczno$ci

uprawdopodabniaja  ze
nie powrdci on do

skoro

przestepstwa.

Sad na podstawie art.
73 & 2 Kkk oddal
oskarzonego P. K. (1) w
okresie préby pod dozoér
kuratora sadowego celem
monitorowania przebiegu
proby  ( w
tresci wyroku omylkowo
wskazano art. 73 § 1 kk).

okresu

Sad na podstawie art.

72 § 1 pkt. 6b Kkk
zobowigzal oskarzonego
do uczestnictwa A
oddzialywaniach
korekcyjno-
edukacyjnych, celem
ugruntowania w  jego
SwiadomoSci
prawidlowych postaw
spolecznych.
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.K. (1) na podstawie art.
627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego P.
K. (1) na rzecz
oskarzycielki  positkowej

E. K (2) kwote 2.016
( dwa tysiace szesna$cie)




zlotych tytulem zwrotu
wydatkow zwigzanych z
ustanowieniem

pelnomocnika w sprawie.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na koszty sadowe zlozyly
sie:

- 40 z}. (2x 20 zL.) tytulem
ryczaltu  za doreczanie
wezwan i zawiadomien w
sprawie na podstawie art.
618 § 1 pkt 1 k.p.k,,

- 2x 30 1z tytulem
oplat przewidzianych za
udzielenie informacji z
rejestru  skazanych na
podstawie art. 618 § 1 pkt
10 kp.k,

- 120 zk. tytulem oplaty od
kar pozbawiania wolnoS$ci
na podstawie art. 2 ust. 1




pkt. 2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych,

-690 z} tytutem
wynagrodzenia tlumacza
za sporzadzanie
tlumaczenie tekstu w
sprawie na podstawie art.
618 § 1 pkt 7k.p.k.,

Sad obciazyl oskarzonego
kosztami postepowania w
calo$ci albowiem zostaly
one spowodowane jego
nagannym zachowaniem i
nikt inny nie powinien
ich ponosié. Oskarzony z
uwagi stan majatkowym
w tym wysokie dochody z
tytulu wykonywanej pracy
bedzie w stanie koszty te
uiscié.

6. 1Podpis

sedzia
Treszczotko

Agnieszka




