II K1213/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2017 roku, w godzinach rannych, oskarzony J. S. przebywal w miejscowosci C., na terenie
bedacym nieogrodzonym polem namiotowym (...), gdzie znajdowaly sie namioty i przyczepy campingowe. Na polu
tym wyznaczony byt ciag komunikacyjny umozliwiajacy dojazd do namiotdéw i przyczep oséb wypoczywajacych na
campingu.

J.S. wdniu 6 sierpnia 2017 roku w godzinach rannych spozywat alkohol w postaci 6 piw o pojemnoéci 0,5 litra i wodki
w nieokre$lonej ilo$ci. Nastepnie oskarzony, cheac ulatwi¢ dziewczynie wyjazd samochodem z campingu, postanowit
przestawi¢ swoj samochod marki B. o nr rej. (...).

Okolo godziny 10.00. J. S., pomimo tego, ze wczesniej spozywal alkohol, uruchomit silnik pojazdu marki B. i podczas
wykonywania manewru cofania, przejezdzajac przez ciagg komunikacyjny, uderzyt w motocykl marki D., nalezacy do
J.B..

W miejscu, gdzie doszlo do zdarzenia odbywatl sie ruch ladowy.

Na miejsce zdarzania przybyli funkcjonariusze policji w osobach sierz. T. J. oraz sierz. sztab. G. K.. W czasie
przeprowadzanych czynno$ci funkcjonariusz policji poddal oskarzonego J. S. badaniu na zawarto§é¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu. Urzadzenie kontrolno-pomiarowe do oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu typu A.
I. numer fabryczny (...) wykazalo, ze stezenie alkoholu u J. S. wynosilo o godz. 10.09 - 0,98 mg/1, o godz. 10.26 -0,92
mg/ , o godz. 10.44- 0,95 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: wyjasnienia oskarzonego J. S. (k. 11-14, 86 v), zeznania §wiadkow
T. J. (k. 87-87v), J. B. (k.96), protokoly z przebiegu badania stanu trzezwosSci wraz z dotaczonymi wydrukami (k. 2),
Swiadectwo wzorcowania (k.3), notatki urzedowej (k. 23, 60, 62-63), wydruk zdjecia z aplikacji G. (k. 61).

Oskarzony J. S. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu i wyjasénil, ze w dniu 6 sierpnia 2017 roku przebywal w miejscowosci C. na terenie kempingu. W trakcie
wykonywania manewru cofania pojazdem marki B., zahaczyl o motor marki D.. Oskarzony przyznal, ze w tym dniu
spozywal alkohol w postaci 6 piw o pojemnoéci 0,5 litra i wodki, lecz nie pamietal w jakiej iloéci. Wyjasnil, iz kierowat
pojazdem, gdyz chcial ulatwi¢ dziewczynie wyjazd samochodem z kempingu. Podal, iz zaluje tego co zrobil.

J. S. nie stawil sie na rozprawe, pomimo prawidlowo doreczonego zawiadomienia. W zwigzku z tym Sad procedowal
w oparciu o art. 374 § 1 kpk.

Oskarzony J. S. ma 23 lata. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Ma wyksztalcenie $rednie, nie posiada
wyuczonego zawodu. Obecnie jest zatrudniony w firmie (...) jako sprzedawca i z tego tytulu uzyskuje dochéd w
wysoko$ci 1.700 zlotych. Nie posiada majatku. Nie leczyl sie psychiatrycznie ani odwykowo. Nie byt dotychczasowy
karany.

(wyja$nienia oskarzonego k. 11-14, dane osobowo-poznawcze k. 22, dane o karalnosci k. 91).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, ze oskarzony J. S. dopuscil sie czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 178a § 1 kk.



Oskarzony J. S. przeshuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal, iz w dniu 6 sierpnia 2017 roku
kierowal samochodem marki B., znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Jak wskazal w godzinach rannych wypit alkohol
w postaci 6 piw i wodki w nieustalonej ilo$ci. Oskarzony przyznal réwniez, iz wykonujac manewr cofania na polu
campingowym spowodowal kolizje z motorem marki D. (k.11-14, 86v).

Wyjasnienia oskarzonego zasliguja na wiare, albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie w postaci protokolu uzycia w stosunku do oskarzonego w dniu zdarzenia
urzadzenia kontrolno-pomiarowego A. I. numer fabryczny (...) (k.2), jak i zeznan §wiadkéw: J. B. (k.96) oraz T. J.
(k. 87-87v).

Swiadek T. J. — funkcjonariusz policji zeznal, iz po przybyciu na miejscu zdarzenia zastal zglaszajacego, ktéry wskazal
kierujacego B., ktoéry to wykonujac manewr cofania uderzyl w jego zaparkowany motocykl. Osoba ta przebadana
zostala na zawartoéé alkoholu i okazalo sie, ze jest ona w stanie nietrzezwosci. Swiadek T. J. podal, ze do kolizji
doszto w odleglosci 5-7 metréw od drogi gminnej, na terenie wydzierzawionym pod pole namiotowe, ktorego teren
nie byt ogrodzony. Na placu tym znajdowaly sie przyczepy i namioty, bylo ich duzo. Po §rodku tego placu biegla droga,
stanowiaca cigg komunikacyjny umozliwiajacy osobom wypoczywajacym dojazd do postawionych tam namiotéw i
przyczep. Bylto to jedyne miejsce, ktérym mozna bylo do nich dojechaé. Jak wskazat ww. §wiadek w miejscu, gdzie
doszlo do zdarzenia odbywal sie ruch ladowy. Brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan ww.
Swiadka. Jest on bowiem osoba calkowicie obca dla oskarzonego, mial z nim kontakt jedynie z racji wykonywanych
czynnosci stuzbowych, brak jest zatem po jego stronie powodu, by bezpodstawnie pomawiaé J. S. o popelnienie
przestepstwa. Dlatego tez w oparciu o jego zeznania Sad poczynil ustalenia faktyczne w sprawie.

Jezeli chodzi o zeznania §wiadka J. B., to nie byl on naocznym obserwatorem zdarzenia, a o uszkodzeniu swojego
motocykla przez cofajacego swoim samochodem oskarzonego, dowiedzial sie od kolegi. Swiadek opisal rodzaj
uszkodzen powstalych w jego pojezdzie w wyniku kolizji. W swoich zeznaniach J. B. opisal réwniez miejsce zdarzenia,
wskazywal, ze kolizja miala miejsce poza droga publiczng, na terenie campingu, ktéry nie byt ogrodzony i do ktérego
kazdy mial swobodny dostep. Nie placilo sie za pobyt na polu namiotowym, a osoby, ktére wypoczywaly nad zalewem
C. wjezdzaly na jego teren samochodami czy motocyklami. Cho¢ §wiadek J. B. nie wskazywal na istnienie na terenie
ww. campingu jakiego§ wyznaczonego traktu komunikacyjnego, to jednak z jego relacji w sposéb jednoznaczny
wynika, Ze na jego obszarze odbywat sie w tym czasie ruch ladowy. Swiadek zeznal, ze osoby, ktére przebywaly na
terenie campingu wjezdzaly i wyjezdzaly z niego zar6wno samochodami jak i motocyklami. Brak jest podstaw do
kwestionowania wiarygodnos$ci ww. Swiadka.

Podstawe ustalen Sadu stanowily takze notatki urzedowe (k. 23, 60, 62-63), wydruk zdjecia z aplikacji G. (k. 61).
Sad dokonujac ustalen w sprawie nie opart sie natomiast na dokumentacji fotograficznej dolgczonej przez obrornce
oskarzonego (k. 85), albowiem nie obrazuje ona miejsca zdarzenia w czasie jego zaistnienia, a zostala wykonana w
pOZniejszym okresie.

Urzadzenie za pomoca, ktérego dokonano u oskarzonego pomiaru zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu
w czasie dokonywania pomiaru byly dopuszczone do uzytku i bylo sprawne technicznie. Potwierdza to Swiadectwo
wzorcowania (k. 3).

W ocenie Sadu nie ma podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci powyzszych dowodow, dlatego tez stanowily one
podstawe ustalen faktycznych dokonanych w sprawie.

Przepis art. 178a § 1 kk stanowi, ze ,kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego,
prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym podlega karze grzywny, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.



Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt III KK 472/16, ,,pojecie ruch ladowy,
uzyte w art. 178a 81 kk, nalezy wiaza¢ nie tyle z formalnym statusem konkretnej drogi, czy tez okre$lonego miejsca,
lecz z faktyczna dostepnoécia i rzeczywistym jego wykorzystaniem dla ruchu pojazdéw i innych uczestnikéw”.

Pojecie ,,ruchu ladowego” obejmuje swoim zakresem wszelkie miejsca ogblnie dostepne, na ktérych odbywa sie
rzeczywisty ruch pojazdow, spod pojecia ,, ruchu ladowego ”, o jakim mowa w art. 178a kk, wylaczy¢ mozna jedynie te
miejsca, ktore ze swej natury nie sa przeznaczone do ogdlnodostepnego ruchu, tj. ktérych funkeja nie jest komunikacja
rozumiana jako ogblnodostepna mozliwo$¢ przemieszczania sie z jednego miejsca do drugiego i nawet, je$li mimo
wszystko faktycznie ruch sie na nich odbywa, to jednak to jest on sporadyczny i ograniczony do grona kilku oséb np.
wlascicieli nieruchomosci, czy 0s6b przez nie upowaznionych. Chodzi o takie miejsca, jak np. podworka, pola, laki,
sady, warsztaty naprawcze, garaze ( por. cytowane wyroki SN z 5 maja 2009 r., z 2 lutego 1998 r., czy postanowienie
SN z 19 maja 1978 r., VIl KZP 13 / 78, OSNPG 1978 / 8 — 9 / 89/.)

Nie beda jednak wylaczone te miejsca, ktore z istoty swej przeznaczono do komunikacji i stanowia wydzielony,
przeznaczony do tego celu pas ziemi ( por. postanowienie Sadu Najwyzszego wyrazony w z dnia 20 sierpnia 1976 r.,
VII KZP 11 / 76, OSNPG 1976 / 9 / 74 ). Dlatego zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem, ze przestepstwo drogowe moze
by¢ popelnione nie tylko na drodze publicznej, ale rowniez poza nia - wszedzie tam, gdzie ruch pojazdéw faktycznie
odbywa sie i w zwigzku z czym istnieje mozliwo$¢ zagrozenia bezpieczenstwa dla tego ruchu (np. na rampie kolejowej,
drodze zakladowej, okresowo wylaczonym z ruchu odcinku szlaku kolejowego, zamknietym torze kolejowym czy nawet
Sciezce leénej faczacej trzy miejscowosci — por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 1995 ., WR 186/95, OSNKW
1996 / 3 — 4 / 19, por. Kazimierz J. Pawelec: Przestepstwo drogowe — glosa — WR 186/95, Monitor Prawniczy, 1998
nr. 11 i przytoczone tam orzecznictwo SN - postanowienie z 25 kwietnia 1979 r., V KRN 72/79, nie publ., wyrok z 21
wrzeénia 1979 r., V KRN 208/79, nie publ., wyrok z 30 wrzesnia 1982 r., Rw 841/82, OSNKW Nr 1-2/1983, poz. 11,
oraz wyrok sierpnia 8.1979 r., VKRN 164/79, nie publ.).

Z powyzszego wynika w sposob niewatpliwy, iz pojecie ,ruchu ladowego” obejmuje swoim zakresem wszelkie miejsca
ogo6lnie dostepne, na ktérych odbywa sie rzeczywisty ruch pojazdow.

W realiach niniejszej sprawy nie budzi watpliwoSci, ze oskarzony J. S., bedac w stanie nietrzezwoSci, prowadzil pojazd
marki B. o nr rej. (...) w ruchu ladowym. Zachowanie oskarzonego mial bowiem miejsce na nieogrodzonym terenie
bedacym polem campingowym F. Camp, gdzie w dniu 6 sierpnia 2017 roku bez zadnych ograniczen odbywal sie
ruch pojazdéw dojezdzajacych do namiotéw, przyczep campingowych. Oskarzony przemieszczal kierowany przez
siebie pojazd z miejsca, gdzie go zaparkowal przez ciag komunikacyjny, wprawdzie nie bedacy droga publiczna,
lecz przystosowany i wydzielony wlasnie w tym celu, by odbywal sie po nim ruch pojazdéw korzystajacych z
ogolnodostepnego obiektu campingowego. Mozliwo$¢ poruszania sie po jego terenie nie byla reglamentowana do
waskiego grona kilku (np. wyznaczonych przez administratora obiektu) oséb, lecz byt on otwarty dla ruchu wszystkich
(nieoznaczonych z gory) potencjalnych uzytkownikéw campingu. Jest to zatem miejsce ogolnodostepnego ruchu
dla oséb chcacych skorzystaé z pola namiotowego— tak pieszych, jak i kierujacych pojazdami mechanicznymi.
Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz taki ruch w czasie popelnienia zarzuconego
oskarzonemu czynu rzeczywiscie sie w tym miejscu odbywal.

Zgodnie z art. 115 §16 kk stan nietrzezwoSci w rozumieniu kodeksu karnego zachodzi, gdy: zawarto$c¢ alkoholu we krwi

przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos¢ lub gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoS¢.

Majac na uwadze omoéwiony wyzej material dowodowy nie ma watpliwoSci, ze oskarzony J. S. prowadzil pojazd
mechaniczny tj. samochdd marki B. o nr rej, (...), bedgc w stanie nietrzezwosci, skoro zaraz po tym fakcie i po
przeprowadzeniu badan oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu uzyskano wynik o godz. o godz.
10.09.- 0,98 mg/l1, oraz o godz. 10.26 -0,92 mg/1 , o godz. 10.44.- 0,95 mg/1 alkoholu w wdychanym powietrzu. Nie



budzilo réwniez watpliwosci zrealizowanie przez oskarzonego kolejnych przestanek przestepstwa z art. 178a § 1 kk, a
mianowicie prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym —o czym byla owa powyzej.

Niewatpliwg jest rzecza, ze prowadzenie pojazdu mechanicznego lub innego pojazdu w stanie nietrzezwosci lub
pod wplywem $rodka odurzajacego godzi w sposéb bezpos$redni w bezpieczenstwo ruchu, stanowigc umys$lne
naruszenie zasad bezpieczenstwa oraz stwarzajac hipotetyczne niebezpieczenstwo nastapienia powaznych skutkow.
Art. 178a § 1 kk kryminalizuje bezskutkowe prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem Srodka
odurzajacego. Uzasadnieniem karalnoSci samego prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem
srodka odurzajacego jest powazne zagrozenie, jakie ono stwarza dla osoby prowadzacej pojazd oraz innych osob.
Kierowanie pojazdem, a zwlaszcza pojazdem mechanicznym po drogach publicznych wymaga pelnej sprawnosci
psychomotorycznej, czujno$ci, napiecia uwagi, zdolnoSci do natychmiastowego, prawidlowego reagowania na
powstajace sytuacje na drodze. Tymczasem - jak dowiodly liczne badania - nawet male iloSci alkoholu (ponizej
0,5%0) w organizmie czlowieka powodujg istotne zaburzenia percepcji i uwagi, uposledzenie koordynacji ruchow,
oslabienie sprawno$ci wzroku, zwezenie pola widzenia i akomodacji. Do tego dochodzi odhamowanie psychiczne,
spotegowanie reakcji popedowych, oslabienie samokrytycyzmu i poczucia odpowiedzialnosci, wieksza sklonno$¢ do
ryzyka. Przestepstwa z art. 178a § 1 kk moga byé popelione wylacznie z winy umyslnej. Jednak odpowiedzialno$¢ na
podstawie tego przepisu moze mie¢ miejsce zaréwno wowczas, gdy sprawca ma Swiadomosé, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, jak i wtedy, gdy przewiduje, iz alkohol badZ inny Srodek nie
zostal wydalony z organizmu i na to sie godzil.

Oskarzony w niniejszej sprawie nie mial podstaw, by sadzi¢, ze spozyty przez niego alkohol - ze wzgledu na czas
wprowadzenia go do organizmu - ulegl rozpadowi, gdyz spozytl go w krotkim czasie przed tym, zanim usiad} za
kierownica.

Przestanka konieczng do przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci za przestepstwo jest wykazanie mu winy. Pojecie
»~winy” mozna okresli¢ jako mozliwo$¢ uczynienia sprawcy zarzutu, iz w czasie i miejscu, gdy mial mozliwo$é
zachowania sie zgodnego z prawem, wybiera zachowanie sie niezgodne z obowigzujacymi normami prawnymi. Wina
w przypadku oskarzonego byla niewatpliwa. J. S. jest osoba dorosla, Swiadoma ogdblnie obowigzujacego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci. Pomimo tego wsiadl do samochodu B., kierowal nim w
ruchu ladowym i czynit to, pomimo, ze weczesniej spozywal alkohol. W tych okoliczno$ciach stopien winy oskarzonego
nalezy ocenié na znaczny.

Rowniez jako znaczny Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego. J. S. swoim zachowaniem
godzit w niezwykle istotne dobro prawne, jakim jest bezpieczenistwo w komunikacji. Naruszyl jedna z podstawowych
zasad bezpieczenstwa w ruchu, jaka jest zasada trzezwosci, zdecydowal sie na prowadzenie samochodu, pomimo,
ze zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie przekraczala dolna granice stanu nietrzezwos$ci okreslona w przepisach.
Takie zachowanie podjal umyslnie, wiedzial, ze jako kierowca ma obowigzek zachowywaé trzezwos¢, iz po spozyciu
alkoholu nie mozna mu prowadzi¢ pojazdu, by nie narazaé siebie i innych uzytkownikéw drég na niebezpieczenstwo.
Prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwoSci stwarza realne zagrozenie dla wszystkich uczestnikéw ruchu. U
kierowcdw w stanie nietrzezwos$ci wystepuja zaburzenia psychomotoryczne oraz psychosensoryczne, ktére oslabiaja
czas reakcji oraz wlasciwg ocene sytuacji na drodze. Dlatego czyn polegajacy na prowadzeniu pojazdu przez takiego
kierowce jest szczegoblnie niebezpieczny.

Sad kierujac sie dyrektywami z art 53 § 1 i 2 kk, orzekl w stosunku do oskarzonego za przypisane mu niniejszym
wyrokiem przestepstwo kare grzywny w wysokoSci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci
jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) ztotych.

W ocenie Sadu kara ta bedzie adekwatna zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu jak i stopnia zawinienia
przypisanego J. S.. Kara ta — stanowigca dla oskarzonego realna dolegliwo$é - pozwoli na zrozumienie przez niego
wysokiej nagannoSci czynu, jakiego sie dopuscil oraz sprawi, ze w przyszlosci nie bedzie wiecej prowadzit pojazdéw



mechanicznych w stanie nietrzeZwosci. Jednoczeénie kara ta uwzglednia potrzeby ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
calego spoleczenstwa.

Liczba orzeczonych wobec oskarzonego stawek dziennych grzywny odpowiada stopniowi zawinienia oraz spolecznej
szkodliwo$¢ dokonanego przez oskarzonego czynu. Ustalona wysoko$¢ jednej stawki dziennej w ocenie Sad
uwzglednia sytuacje majatkows, finansowa i rodzinng J. S., ktéry pracuje, osiagajac staly dochod, jest czlowiekiem
mlodym zdrowym, nie obciagzonym obowigzkiem alimentacyjnym.

Sad przy wymiarze kary uwzglednil okolicznoé¢ tagodzaca, jaka byt fakt, Ze w niniejszym postepowaniu J. S. przyznat
sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, nie kwestionowal swojej winy i okolicznoSci popelhienia czynu. Nie
byl rowniez dotychczas karany.

Na podstawie art. 42 §2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk, Sad orzekl wobec J. S. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow na okres 3 (trzech) lat. Orzeczenie tego rodzaju $rodka karnego wobec oskarzonego mialo
charakter obligatoryjny, czas trwania zakazu jest niezbedny do wyeliminowania J. S. z ruchu na ten okres czasu i
wystarczajacy dla osiagniecia celéw prewencyjnych w stosunku do oskarzonego. Podnie$é nalezy, ze cho¢ jak wynika z
danych ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego oskarzony nie jest kierowca nagminnie lamiaca
prawo drogowe (k.63), to jednak naruszenie jakiego dopuscil sie w przedmiotowym przypadku mialo charakter razacy.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieé tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Swiadczenie to nie jest forma
naprawienia szkody, lecz stanowi érodek karny peligcy funkcje o penalnym charakterze, jego wysoko$¢ okreslona
w najnizszym dopuszczonym przez ustawe wymiarze, zostala dostosowana do mozliwo$ci finansowych oskarzonego,
ktory w zwiazku z niniejszym orzeczeniem bedzie musial uiéci¢ rowniez kare grzywny.

W ocenie Sadu wymierzona J. S. kara za przypisane mu przestepstwo jest adekwatna tak do stopnia zawinienia
oskarzonego, jak réwniez spolecznej szkodliwo$ci czynu, uwzglednia sposob dzialania oskarzonego, a ponadto jego
wlaéciwosci i warunki osobiste i jego osobowos$é. Przy wymiarze kary Sad uwzglednil nadto cele kary, tak w zakresie
prewencji szczego6lnej, jak i ogdlne;j.

Na podstawie art. art. 63 § 4 kk Sad zaliczyt oskarzonemu J. S. na poczet orzeczonego wobec niego w punkcie IT wyroku
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw okres zatrzymania prawa jazdy nr (...) wydanego
przez Staroste (...) od dnia 6 sierpnia 2017 roku.

Na koszty sadowe w niniejszej sprawie zlozyly sie:

160 zl tytulem oplaty od kary grzywny na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223
ze zm.);

+ 30 zl tytulem oplaty za uzyskanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego na podstawie art. 618 § 1 pkt
10 k.p.k. w zw. z § 3 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za
wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861);

+ 40 z} tytulem oplaty za ryczatt za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym — na
podstawie art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (t.j.: Dz. U. z
2013 1., poz. 663 ze zm.);

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk uznajac, iz aktualna sytuacja majatkowa i rodzinna
oskarzonego, pozwala na uiszczenie przez niego kosztoéw sadowych w kwocie 230 zt.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekt jak w sentencji wyroku.



informacje o jednostce

SSR Monika Marcinkowska



