Sygn. akt IIK 535/17

UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 4 listopada 2016 roku asp. G. B. peil stuzbe w godz. 8.00.-20.00. na stanowisku dyzurnego KP III K..
Okolo godziny 11.10., po otrzymaniu zgloszenia o szarpaninie zaistnialej przed sklepem (...) przy ulicy (...), na miejsce
skierowal patrol operacyjny o kryptonimie 319-61 w skladzie: sierz. A. S. oraz sierz. L. K.. Z uzyskanych przez niego
informacji wynikalo takze, iz pracownik ochrony ujal sprawcéw kradziezy sklepowej artykuléw o wartosci 338,81
zlotych. Dodatkowo pracownik ochrony stwierdzil, ze w jednej z ujetych os6b rozpoznat sprawce kradziezy, jaka
zaistniala w dniu 30 pazdziernika 2016 roku.

W zwiazku z uzyskanymi informacjami o dokonanych kradziezach dyzurny asp. G. B. polecil funkcjonariuszom policji
przywiez¢ zatrzymane osoby do KP III w K.. Nastepnie, po przybyciu na komisariat i po pouczeniu o tresci art. 65
kw, wylegitymowal zatrzymane osoby. Mezczyzna w wypowiedzi ustnej podal nastepujace dane osobowe: J. S., syn
K.iJ., nr pesel (...), zam. K. (...), gm. G.. Druga z zatrzymanych oséb okazala sie I. S., ktéra potwierdzila dane J. S..
Ww. osoby zostaly sprawdzone w (...), bez uwag. W rzeczywistoSci zatrzymanym mezczyzna byl oskarzony S. S. —
brat J. S., ktéry podatl jego dane personalne. W zwigzku z tym, ze zaréwno mezczyzna jak i kobieta przyznali sie do
kradziezy sklepowej w dniu 4 listopada 2016 roku, asp. G. B. nalozyl na nich mandaty karne kredytowane w wysokoSci
po 500 zlotych kazdy, pouczajac ich jednoczeénie o prawie do odmowy przyjecia mandatéw. Oskarzony S. S. przyjat
mandat karny, co potwierdzil nakreslajac podpis J. S. z prawej strony rubryko pozycji ,data: 20...r/.../.../ czytelny
podpis osoby ukaranej” na mandacie karnym (odcinek D) o serii i numerze (...) datowanym ,,2016 11 04”.

Natomiast w zwigzku z przyjetym zawiadomieniem, dotyczacym kradziezy mienia o wartoéci 269,85 zlotych,
zaistnialej w sklepie (...) w dniu 30 pazdziernika 2016 roku asp. G. B. polecit przekaza¢ mezczyzne pracownikowi
Wydzialu Wykroczen KP III K. A. R. celem dalszych czynnosci.

Na podstawie posiadanych materialow z przedmiotowego zdarzenia funkcjonariusz policji potwierdzil, ze skierowany
do niego mezczyzna to ta sama osoba, ktéra dokonala kradziezy. S. S., przed rozpoczeciem przestuchania go
w charakterze osoby co do ktdrej istnieje uzasadniona osoba co do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o
ukaranie, podal dane osobowe J. S.. Na podstawie tych danych A. R. ponownie w systemie PESEL potwierdzil ich
prawidlowos$¢. Protokol ten, po zlozeniu wyjasnien, zostal opatrzony przez oskarzonego S. S. w pozycjach ,podpis
osoby przestuchiwanej” podpisem J. S..

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o zeznania §wiadkéow: J. S. (k. 4-7, 173), G. B. (k. 49-50, 173-174), A. R. (k.
104-105, 174), wyjasnienia oskarzonego S. S. (k. 128-131, 171-172, 174), raport historii dzialania (k. 13-15), kserokopii
notatnika stuzbowego funkcjonariusza policji asp. G. B. (k. 16-17), oryginal mandatu karnego seria Da (...) (k. 25),
kserokopie akt ITW 23/17 tut. Sadu (k. 29 - 59), akta ITW 23/17 Sadu Rejonowego w Kielcach, akta ITW 691/16 Sadu
Rejonowego w Kielcach, protokoél zatrzymania osoby S. S. (k. 81-82), protokél przestuchania J. S. (k. 100), opinii
wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej przez bieglego w zakresie klasycznych badan dokumentéw P. O.
(k. 115-121).

Oskarzony S. S. ma 39 lat. Jest rozwiedziony, na utrzymaniu ma troje dzieci w wieku 13,15 i 17 lat, na ktore
ma zasadzone alimenty w kwocie 1200 zlotych. Ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kucharzem. Przed
pozbawieniem go wolnoS$ci utrzymywal sie z prac dorywczych, z ktérych osiggal doch6d w wysokos$ci 2500 zlotych
miesiecznie. Nie posiada majatku. Byt w przeszlo$ci wielokrotnie karany. Nie leczony psychiatrycznie, nie leczony
odwykowo (wyjasnienia oskarzonego k. 171, dane z aktu oskarzenia, karta karna k. 128-131).

Oskarzony S. S. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa i odmowit zlozenia wyjasnien (k.137-139).



Skladajac wyjaénienia w toku postepowania sagdowego oskarzony S. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa i wyjaénil, ze J. S. to jego rodzony brat, z ktérym jest sklécony. Zrodlem konfliktu s sprawy rodzinne.
Brat bowiem posadzat go o to, ze pozostaje w zwigzku z jego zong, co nie polegalo na prawdzie. Na skutek tych
pomoéwien musial wyprowadzié¢ sie z domu rodzinnego. Oskarzony wyjasnil, ze zostal zatrzymany przez policje w
zwiazku z kradzieza sklepowa. Wowczas to podal sie za brata i podpisal mandat karny. S. S. przyznal, iz réwniez na
protokole przestuchania podpisal sie za brata. Zrobil to, poniewaz mial do brata zal, Ze ten go bezpodstawnie posadzil.
L. S., mimo iz wiedziala, ze podal dane jej meza, potwierdzila te dane (k. 171-172, 174).

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwolil na przyjecie, ze oskarzony S. S.
dopuscit sie popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Oskarzony S. S., tak w toku postepowania przygotowawczego, jak i w toku postepowania sadowego, przyznal sie
do popekienia zarzucanego mu przestepstwa. W swoich wyja$nieniach opisal okolicznoSci jego zaistnienia. Z jego
szczerych relacji wynika, ze kiedy zostal zatrzymany przez policje w zwiazku z kradzieza sklepowa, podal sie za brata
J. S. z ktorym jest sklocony, podpisal mandat karny jego nazwiskiem. Oskarzony przyznal rowniez, iz nakreslil podpis
brata na protokole przestuchania osoby, co do ktorej istnieje uzasadniona podstawa do sporzadzenia przeciwko niej
wniosku o ukaranie. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, sa one bowiem logiczne i spdjne, a nadto znajduja
potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w postaci: zeznan §wiadkow: J. S. (k.
4-7,173), G. B. (k. 49-50, 173-174), A. R. (k. 194-104, 174), raportu historii dzialania (k. 13-15), kserokopii notatnika
stuzbowego funkcjonariusza policji asp. G. B. (k. 16-17), oryginalu mandatu karnego seria Da (...) (k. 25), kserokopii
akt ITW 23/17 tut. Sadu (k. -29 59), akt ITW 23/17 Sadu Rejonowego w Kielcach, akt ITW 691/16 Sadu Rejonowego
w Kielcach, protokolu zatrzymania osoby S. S. (k. 81-82), oryginalu protokolu przestluchania J. S. (k. 100), opinii
wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej przez bieglego w zakresie klasycznych badan dokumentow P. O.
(k. 115-121).

Swiadek G. B., pelnigcy w dniu 4 listopada 2016 roku obowigzki dyzurnego KP III w K. zeznal, iz okolo godziny 11.10.,
po otrzymaniu zgloszenia o szarpaninie zaistnialej przed sklepem (...) przy ulicy (...), na miejsce skierowat patrol
operacyjny o kryptonimie 319-61 w skladzie: sierz. A. S. oraz sierz. L. K.. Z uzyskanych informacji wynikato réwniez,
ze pracownik ochrony ujal sprawcow kradziezy artykulow o wartosci 338,81 zlotych. Dodatkowo ww. stwierdzil, ze w
jednej z ujetych osbéb rozpoznal sprawce kradziezy, jaka zaistniala w dniu 30 pazdziernika 2016 roku. W zwiazku z
uzyskanymi informacjami o dokonanych kradziezach swiadek polecil funkcjonariuszom policji przywiez¢ zatrzymane
osoby do KP III w K.. Nastepnie po przybyciu na komisariat i po pouczeniu o tresci art. 65 kw, wylegitymowal
mezczyzne z wypowiedzi ustnej. Mezczyzna podal nastepujace dane osobowe: J. S., syn K. i J., nr pesel (...), zam. K.
(...), gm. G.. Druga z zatrzymanych osdb okazala sie I. S., ktéra potwierdzila dane J. S.. Ww. osoby zostaly sprawdzone
w (...), bez uwag. Z relacji $wiadka G. B. wynika, iz z uwagi na fakt, ze zarobwno mezczyzna jak i kobieta, przyznali sie
do kradziezy sklepowej w dniu 4 listopada 2016 roku asp nalozyt na nich mandaty karne kredytowane w wysoko$ci
po 500 zlotych kazdy, pouczajac ich jednoczesnie o prawie do odmowy przyjecia mandatow (k. 49-50, 173-174).

Podnie$¢ nalezy, ze $wiadek G. B. jest osoba obca w stosunku do oskarzonego S. S., nie byl z oskarzonym w
zaden sposob skonfliktowany. Z powyzszych wzgledéw Sad w caloSci dal wiare zeznaniom w/w Swiadka, czyniac je
podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Dodatkowo przebieg podjetych przez niego czynnoS$ci znajduje
odzwierciedlenie w kserokopii jego notatnika stuzbowego (k. 16-17) oraz oryginale mandatu karnego seria Da (...)
(k. 25).

Z wiarygodnych zeznan Swiadka A. R. wynika, ze w trakcie wykonywania przez niego czynno$ci, do pomieszczenia
shuzbowego, w ktorym peknil stuzbe, dyzurny skierowal sprawce kradziezy artykulow spozywezych do ktorej doszto w
dniu 30 pazdziernika 2016 roku w sklepie (...) . Jak wskazal §wiadek A. R., na podstawie posiadanych materialow z
przedmiotowego zdarzenia potwierdzil, ze skierowany do niego mezczyzna to ta sama osoba, ktora dokonala kradziezy.
Mezczyzna, przed rozpoczeciem przestuchania go w charakterze osoby co do ktérej istnieje uzasadniona podstawa do



sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie, podal dane osobowe J. S.. Na podstawie tych danych A. R. ponownie
w systemie PESEL potwierdzil ich prawidlowo$é. Jednocze$nie Swiadek zeznal, iz protokoét przestuchania, po zlozeniu
wyjadnien przez mezczyzne, zostal przez niego opatrzony w pozycjach podpis osoby przestuchiwanej podpisem J. S.
(k. 104-105, 174). Zeznania $wiadka A. R. znajdujg potwierdzenie w dolaczonym do akt niniejszego postepowania
oryginale protokolu przestuchania J. S. z dnia 4 listopada 2016 roku w sprawie IIW 23/16, w ktérym to postawiono
mu zarzut popelienia wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. (k. 100).

Przestuchany w charakterze $wiadka J. S. zeznal, Ze nie dokonal przedmiotowych kradziezy, nie byl takze
przestluchiwany przez funkcjonariusza KP III w K. w dniu 4 listopada 2016 roku w charakterze osoby co do ktorej
istnieje uzasadniona podstawa co do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie. Jak wskazal pod niego
podszywa sie rodzony brat S. S., ktory to w trakcie legitymowania przez policje podaje jego dane osobowe, ktore
wszystkie sg mu znane. Brat wielokrotnie odgrazal mu sie, ze go zalatwi, za§ powodem zemsty jest fakt, iz pozostaje
w zwigzku z jego zona, z ktora to jest w trakcie rozwodu. Z relacji swiadka J. S. wynika takze, iz brat podal jego
dane osobowe, aby uniknaé¢ odpowiedzialno$ci karnej i ,,przerzuci¢” ja na niego (k. 4-7, 173). Brak jest podstaw do
podwazenia prawdziwosci twierdzen §wiadka J. S.. Zeznania ww. §wiadka znajduja potwierdzenie w aktach sprawy
ITW 23/16 Sadu Rejonowego w Kielcach, ostatecznie bowiem J. S. zostal uniewinniony od zarzutu popeklnienia
wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.

Z opinii wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej przez bieglego w zakresie klasycznych badan
dokumentéw P. O. w sposob jednoznaczny stwierdzono, na podstawie przeprowadzonych analiz identyfikacyjnych
przedstawionych do ekspertyzy materialow, ze podpisy zamieszczone z prawej strony rubryko pozycji ,data: 20...r/
.../ .../ czytelny podpis osoby ukaranej” na mandacie karnym (odcinek D) o serii i numerze (...) datowanym ,,2016
11 04” jak wynika z treéci, wystawionym dla J. S. przez funkcjonariusza K. w K. oraz zamieszczone w protokole
(trzy realizacje) w pozycjach ,,podpis osoby przestuchiwanej” na protokole przestuchania osoby co do ktoérej istnieje
uzasadniona podstawa co do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie datowanym ,4 11 2016”, z danymi
osoby przestuchiwanej J. S. zostaly nakreslone przez S. S. (k. 115-121). Przedmiotowa opinia jest kategoryczna, pelna,
jasna i nie budzi watpliwosci co do swojej miarodajno$ci. Zostala sporzadzona przez osobe o wysokich kwalifikacjach
zawodowych i duzym do$wiadczeniu praktycznym, brak jest zatem podstaw do kwestionowania jej mocy dowodowej.

Z kolei raport historii dzialania (k. 13-15) oraz protokél zatrzymania osoby S. S. (k. 81-82), takze stanowily
podstawe ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie dla stwierdzenia podejmowanych w sprawie czynnoSci
oraz faktu zatrzymania oskarzonego. Dokumenty ten zostaly sporzadzone zgodnie z przepisami prawa, przez osoby
kompetentne, jego prawdziwo$¢ i autentyczno$c nie byla kwestionowana przez zadng ze stron procesu.

Akta ITW 691/17 Sadu Rejonowego w Kielcach potwierdzajg fakt ukarania I. S. za wykroczenie z art. 658 1 kw polegajace
na tym, ze: w dniu 04 listopada 2016 roku w K. przy ul. (...) w Komisariacie Policji i IIT umy$lnie wprowadzila w blad
funkcjonariusza Policji upowaznionego z mocy ustawy do legitymowania potwierdzajgc dane osobowe znanego jej
mezczyzny przedstawiajgcego sie jako J. S..

Powyzsze oméwione dowody pozwolily na przypisanie oskarzonemu S. S. popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w sposob niewatpliwy.

Art. 270 §1 k.k. stanowi, iz kto w celu uzycia za autentyczny podrabia lub przerabia dokument podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia wolno$ci do lat 5.

"Istota podrobienia dokumentu sprowadza sie do sporzadzenia takiego zapisu informacji, ktéoremu nadaje sie pozory
autentycznoSci, w szczeg6lnosci za$, iz pochodzi od okreslonego wystawcy (zob. J. Makarewicz, Kodeks karny z
komentarzem, Lwdéw 1932, s. 233). Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie, ze dokument jest podrobiony, gdy
nie pochodzi od osoby w imieniu ktdrej zostal sporzadzony.



Zgodnie z art. 115 §14 kk. dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktérym jest
zwiazane okres§lone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawartg w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku prawnego
lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne.

Oczywistym jest, ze mandat karny kredytowany oraz protokol przeshuchania osoby co do ktorej istnieje uzasadniona
podstawa do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie, sa dokumentami w rozumieniu art. 115 §14 k.k.

W wyroku z dnia 6 kwietnia 2006 roku w sprawie IVKK 467/05 Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Sprawca wykroczenia,
ktory w postepowaniu mandatowym podaje funkcjonariuszowi organu mandatowego nieprawdziwe dane co do
swojej tozsamoSci, ktore to wpisywane sa do dokumentu mandatu karnego, a nastepnie podpisuje ten dokument,
potwierdzajac przyjecie mandatu przez osobe w nim wskazana, ktéra nie jest, dopuszcza sie przestepstwa z art. 270
§ k. k., a nie tylko wykroczenia z art. 65 § 1 k.w.” W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy podniosl, ze jezeli dana
osoba podaje nieprawdziwe dane w ramach czynno$ci procesowej, w efekcie czego powstaje dokument procesowy
z owymi danymi, ktory to dokument osoba podpisuje falszywym nazwiskiem, aktualizuje to jej odpowiedzialno$é z
art. 270 § k. k. i to takze wtedy, gdy dzieje sie to w ramach postepowania uregulowanego w kodeksie postepowania
w sprawach o wykroczenia. Podkreslono, ze na gruncie kpsw czynnosci procesowe moga by¢ wykonywane takze w
ramach czynnoS$ci wyjasniajacych, majacych charakter dowodowych czynnosci przed procesowych (dzial VII kpsw)
oraz w ramach szczegélnego, pozasadowego postepowania mandatowego (art. 95-102 kpsw), mozliwego takze w
ramach wspomnianych czynno$ci wyjasniajacych. Mandat karny jest pozasadowym rozstrzygnieciem moca ktérego
naklada sie na sprawce wykroczenia grzywne, bedac jednoczeénie dokumentem wskazujgcym na zaistnienie wymogow
okre$lonych w art. 96-98 kpsw. Dokumentuje wiec czynnosSci o charakterze procesowym. Mandat jako dokument
sporzadzany jest przy czynnym udziale sprawcy wykroczenia, ktéry w razie podania nieprawdziwych danych co do
swojej tozsamosci, podpisujac go nieswoim nazwiskiem, powoduje ze dokument ten jest podrobiony, nie zawiera
bowiem tresci zgodnych z rzeczywistoScia i wola wypelniajacego go funkcjonariusza organu mandatowego. Tym
samym podanie falszywych danych osobowych organowi mandatowemu i podpisanie sie przez sprawce falszywym
nazwiskiem, nastepuje w celu uzycia tego dokumentu jako autentycznego, czyli dotyczacego ukarania grzywna osoby
w nim wskazanej, ktora faktycznie nie jest sprawca wykroczenia. Z kolei w uchwale z dnia 17 marca 2005 roku wydanej
w sprawie I KZP 2/05 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,Podrobieniem dokumentu w rozumieniu art. 270 § k. k. jest
takze potwierdzenie przez uczestnika czynnos$ci procesowej falszywym podpisem nieprawdziwych danych w protokole
utrwalajacym te czynno$é procesowa”.

Przestepstwo podrobienia lub przerobienia dokumentéw ma charakter kierunkowy i moze by¢ popelnione wylgcznie
z zamiarem bezpoérednim. Sprawca ma dziala¢ celem uzycia sfalszowanych dokumentéw jako autentycznych przez
siebie lub inng osobe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz S. S. dopuscil sie popehlienia zarzucanego mu czynu.
Dokonal on bowiem podrobienia dokumentéw w postaci: mandatu karnego o serii i numerze (...) datowanego
na dzien ,2016 11 04” oraz protokolu przesluchania osoby co do ktoérej istnieje uzasadniona podstawa co do
sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie poprzez nakre§lenie na nich podpisu J. S. w miejscu do tego
przeznaczonym. Tym samym nadal tym dokumentom pozér autentycznoéci, ze zostaly one podpisane przez J. S..
W $wietle wyja$nien oskarzonego nie budzi watpliwo$ci, ze oba zachowania zostaly przez oskarzonego podjete ze z
gbry powzietym zamiarem. Oskarzony bowiem, majgc Swiadomos$¢ popelnienia dwoch wykroczen z art. 119 § 1 k.w.
postanowil, ze bedzie w toku toczacych sie postepowan podawac¢ dane swojego brata, aby ,,odegraé sie¢” na nim za
nieporozumienia rodzinne i tym samym unikngé¢ odpowiedzialnoSci za swoje naganne postepowanie. Dlatego tez
zasadne bylo zakwalifikowanie dwdch jego zachowan, jako podjetych w warunkach czynu ciaglego z art. 12 k.k.

Stopien winy oskarzonego S. S. w odniesieniu do przypisanego mu przestepstwa jest bardzo wysoki. Na taka ocene
stopnia winy wplynely przede wszystkim tatwo$¢ rozpoznania przez niego znaczenia czynu, stan jego wiedzy w tym
zakresie, a takze sytuacja, w ktorej dzialal. Oskarzonego nic nie ograniczato w zachowaniu sie zgodnie z prawem. Jest



on osoba w pehi poczytalna. Nie ma watpliwoéci, ze w §wiadomosci przecietnego, dorostego czlowieka znajduje sie
wiedza, ze zachowanie takie jest niezgodne z obowigzujacym porzadkiem prawnym.

Stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu S. S. czynu jest znaczny. Za taka oceng przemawiajg
przede wszystkim rodzaj, jak rowniez charakter naruszonego dobra prawnego. Swoim dzialaniem oskarzony godzil
bowiem w tak istotne dobro prawne jakim jest wiarygodnosé¢é dokumentéw. Sad mial na uwadze, iz oskarzony dzialal
umy$lnie, z zamiarem bezpoérednim i z premedytacja, chcac ,przerzuci¢” na swojego brata odpowiedzialnoéé za
popehione przeze siebie wykroczenia.

Wymierzajac kare oskarzonemu S. S. Sad mial na uwadze dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary zawarte w
dyspozycji art. 53 k.k. Baczyl bowiem, by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci
czynu, z drugiej za$ strony by spelniala swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec oskarzonego a nadto swoje
cele w zakresie prewencji ogblne;j.

Adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci oraz spelniajaca cele jakie stawia karze art. 53 k.k. -
zdaniem Sadu - w stosunku do oskarzonego za popelniony przez niego czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. jest
kara 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage znaczny stopien spolecznej
szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu i taki sam stopient winy, a takze wyzej omowione okolicznoSci wplywajace
na taka ocene. Ponadto oskarzonego S. S. obciaza jego uprzednia wielokrotna karalno$¢.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad potraktowal, ze oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa
i zlozyl szczere wyjasnienia.

Podnie$¢ nalezy, ze obecnie obowigzujaca ustawa nie dawala mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec S. S. kary pozbawienia wolnoSci, bowiem w momencie popelienia czynu byt juz skazany na kare
pozbawienia wolno$ci (art. 69 § 1 kk).

Stosownie do tresci art. 44 § 1 kk Sad orzek! przepadek poprzez pozostawienie w aktach sprawy:
- mandatu karnego serii i numer Da (...) z dnia 4 listopada 2016 roku (k. 25 akt sprawy),

- protokotu przestuchania osoby o danych J. S. z akt postepowania ITW 23/17 Sadu Rejonowego w Kielcach (k. 100
akt sprawy), stanowigcych dowody rzeczowe na mocy postanowienia Prokuratora Prokuratury Rejonowej K. Wschod
w K. z dnia 5 maja 2017 roku, opisanych w wykazie dowodow rzeczowych i §ladéw kryminalistycznych nr 1/467/17/
P) jako przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z przestepstwa.

Na koszty sadowe w lgcznej kwocie 830 zlotych zwigzane ze sprawa oskarzonego zlozyly sie:

+ 120 zl tytulem oplaty od kary pozbawienia wolnosci na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.: Dz. U. z 1983
r., Nr 49, poz. 223 ze zm.);

« 30 zl tytulem oplaty za uzyskanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego na podstawie art. 618 § 1 pkt
10 k.p.k. w zw. z § 3 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za
wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861);

* 40 zl tytulem oplaty za ryczalt za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym — na
podstawie art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (t.j.: Dz. U. z
2013 1., poz. 663 ze zm.);

» 2 x 20 zl tytulem naleznosci za konwojowanie;



+ 600 zl tytutem naleznosci za sporzadzona przez bieglego P. O. opinie grafologiczna.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego S. S. koszty sadowe w caloSci. Podkresli¢ nalezy, ze zostaly
one wywolane tylko i wylacznie nagannym zachowaniem oskarzonego i nikt inny poza nim nie powinien ich ponosic.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

SSR Monika Marcinkowska



